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2.- Introduccioén
Justificacion de la necesidad y pertinencia de la investigacion.

La tortura constituye una grave violacion de los derechos humanos. La
sospecha de su practica es una cuestion que preocupa también a la sociedad
navarra y esta presente en el debate politico. Son numerosas las denuncias
realizadas en esta Comunidad Foral en el periodo 1960 a 1978, casos de
diversa indole entre los que destacan, de forma relevante, los producidos por la
represion politica franquista.

Durante la época de la dictadura la utilizacion de la tortura y los malos tratos
por parte de los representantes de la autoridad era sisteméatica y generalizada
en detenciones de la oposicidn politica o sindical. Para algunas de las victimas
entrevistadas en el presente estudio, esas torturas eran parte de lo que
cualquier opositor a la dictadura sabia que iba a suceder en caso de ser
detenido. No existia un contexto de garantias que permitiese su investigacion o
prevencion. Han pasado los afios y, sin embargo, las victimas de tortura y
malos tratos de aquella época contindan sin tener un reconocimiento social ni
juridico efectivo, tampoco se ha desarrollado una politica de reparacion
adecuada.

Conscientes de esta realidad, la Direccion General de Paz, Convivencia y
Derechos Humanos del Gobierno de Navarra encarga en 2018 al Instituto
Vasco de Criminologia IVAC-KREI una investigacion con el objetivo siguiente:

Conocer la incidencia real de la tortura y los malos tratos en la Comunidad
Foral de Navarra durante el periodo de tiempo comprendido entre 1960 y 1978
y establecer las conclusiones en materia de reconocimiento, reparacion que
pudiera tener lugar.

El grupo de investigacion ha considerado pertinente aprovechar la oportunidad
presente para dar comienzo a una investigacion formal basada en criterios
cientificos, rigurosos e independientes, que permita medir la incidencia real del
fenédmeno de la tortura en el periodo de tiempo entre 1960 a 1978. Este trabajo
permitird conocer la realidad de este fendbmeno, asi como orientar las medidas
de reconocimiento y prevencion que resulten pertinentes.

Esta investigacion se enmarca dentro de las acciones que el Gobierno de la
Comunidad Foral viene desarrollando en materia de tratamiento a las victimas.
Ademas, recientemente, el Parlamento navarro ha aprobado la Ley Foral
16/2019, de 26 de marzo, de reconocimiento y reparacion de las victimas
por actos de motivacion politica provocados por grupos de extrema derecha
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1950

1966

o funcionarios publicos y su publicacion en el BOE el 16 de abril, dando
continuidad a esta labor.

3.- Definiciones, marco conceptual juridico

3.1.- Definicién de tortura, trato cruel, inhumano y trato degradante:
Naciones Unidas y ambito regional europeo.

Como marco conceptual del estudio se sefala el derecho internacional de los
derechos humanos y sus textos normativos especificos sobre la tortura y el mal
trato a las personas privadas de libertad.

Tanto en la Declaracion Universal de los Derechos Humanos, de 10 de
diciembre de 1948, como en el Pacto Internacional de Derechos Civiles y
Politicos, de 16 de diciembre de 1966, se prohibe la tortura y otros tratos o
penas crueles, inhumanas y degradantes. En el sistema europeo de proteccion
de los derechos humanos, su elemento clave, el Convenio Europeo para la
Proteccion de los Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales de 1950,
también veta de forma expresa estas practicas.

Sin embargo, ninguno de los textos citados ofrece una definicion de tortura y de
los otros malos tratos. Entre tanto, seran los organos de control de estos
tratados los que den contenido a esos conceptos. En este sentido, sefalar
también la importancia de la Declaracion sobre la proteccion de todas las
personas contra la Tortura y Otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes de 1975, en la configuracion de la futura definicion de tortura.

Todo ello, se recoge de forma gréafica en el siguiente cuadro:

Plano universal Jurisdiccién europea Jurisdiccién estatal
Declaracion Universal de los Derechos
Humanos
Articulo 5.

Nadie sera sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes

Sin embargo, NO DEFINE TORTURA

Convenio Europeo de
Derechos Humanos
Articulo 3

Nadie podra ser sometido a
tortura ni a penas o tratos
inhumanos o degradantes.

Sin embargo NO DEFINE
TORTURA

Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Definicion con base en las
Politicos resoluciones de la Comision y
Articulo 7 el TEDH
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Nadie sera sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes. (...)

Sin embargo, NO DEFINE TORTURA

Definicibn con base en las resoluciones del Definicion con base en las

Comité de Derechos Humanos resoluciones de la Comision
También se tienen en cuenta a la Comision Europea de Derechos
Europea de Derechos Humanos y el TEDH Humanos y el TEDH

Ley 31/78 de 17 de julio, de reforma
del CP de 1973 el delito de tortura;
Articulo 204bis

La Autoridad o funcionario publico que,
en el curso de la investigacion policial o
judicial, y con el fin de obtener una
confesion o testimonio, cometiere
alguno de los delitos previstos en los
capitulos 1 y 4 del titulo 8 y capitulo 6
del titulo 12 de este Cadigo, (...)

Constitucion Espafiola

Articulo 15

Todos tienen derecho a la vida y a la
integridad fisica y moral, sin que, en
ningun caso, puedan ser sometidos a
tortura ni a penas o tratos inhumanos o
degradantes. (..)

Sin embargo, NO DEFINE TORTURA

Asi es, no sera hasta la Convencion contra la Tortura y Otros Tratos o Penas
Crueles, Inhumanos o Degradantes de 10 de diciembre de 1984, cuando se
plasme en un tratado internacional vinculante para los estados firmantes una

definicion consensuada de tortura, que viene a decir:

“l. A los efectos de la presente Convencion, se entendera por el término
“tortura” todo acto por el cual se inflija intencionalmente a una persona dolores
o sufrimientos graves, ya sean fisicos 0 mentales, con el fin de obtener de ella
o de un tercero informacién o una confesién, de castigarla por un acto que haya
cometido, o se sospeche que ha cometido, o de intimidar o coaccionar a esa
persona 0 a otras, o0 por cualquier razén basada en cualquier tipo de
discriminacion, cuando dichos dolores o sufrimientos sean infligidos por un
funcionario publico, a instancia suya, o con su consentimiento 0 aquiescencia.
No se consideraran tortura las penas o sufrimientos que sean consecuencia
Gnicamente de sanciones legitimas, o sean inherentes o incidentales a ésta

2. El presente articulo se entendera sin perjuicio de cualquier instrumento
internacional o legislacibn nacional que contenga o pueda contener

disposiciones de mayor alcance.”.

La prohibicion de otros Tratos o Penas Crueles, Inhumanas o Degradantes se

recoge en el articulo 16:

“1l. Todo Estado Parte se comprometera a prohibir en cualquier territorio bajo
su jurisdiccion otros actos que constituyan tratos o penas crueles, inhumanos o
degradantes y que no lleguen a ser tortura tal como se define en el articulo 1,
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cuando esos actos sean cometidos por un funcionario publico u otra persona
que actue en el ejercicio de funciones oficiales, o por instigacion o con el
consentimiento o la aquiescencia de tal funcionario o persona. Se aplicaran, en
particular, las obligaciones enunciadas en los articulos 10, 11, 12 y 13,
sustituyendo las referencias a la tortura por referencias a otras formas de tratos
0 penas crueles, inhumanos o degradantes.”

Con todo ello y, pese a ser éste un Convenio posterior al periodo de nuestro
estudio (1960-1978), por su relevancia, seran los elementos definitorios de su
articulo 1 y 16 los empleados para la seleccién de los casos registrados en la
presente investigacion.

Los casos constatados varian en cuanto a su gravedad, es decir, algunos de
ellos no corresponden a torturas, sino que pudieran ser clasificados como
tratos inhumanos o degradantes. En todo caso, el estudio no realiza esta
division, no es este su objetivo ni su finalidad. Por ello, se debe tener en cuenta
que, cuando hablamos de *“torturas y malos tratos” queremos sefialar “el
conjunto de practicas ilegales contra la integridad de las personas detenidas”.
Afadir también que los casos son analizados de forma cuantitativa y cualitativa,
lo que permite identificar el alcance, la narrativa y las caracteristicas de estos
hechos que suponen un grave ataque a la dignidad humana.

Sefalar asi mismo que los datos empiricos recogidos en este estudio
mostraran diferencias significativas en cuanto a practicas y técnicas ilegales
empleadas, duracion de la detencién y condiciones de la misma, sexo, épocas
y periodos de tiempo, cuerpos policiales, etc.

3.2.- Legislacién estatal vigente entre 1960 y 1978 contra la tortura y los
malos tratos

La legislacion penal vigente desde 1960 a 1978 comprende el Codigo Penal de
1932 (Ley de 27 de octubre 1932), el Cddigo Penal de 1963 (Texto revisado,
Decreto 691/1963, de 28 de marzo) y, posteriormente, el Codigo Penal de 1973
(Decreto 3096/1973, de 14 de septiembre). Pese a entrar en vigor en los
altimos meses del periodo estudiado, se debe sefalar la importante
incorporacion con la Ley 31/78 de 17 de julio de reforma del Codigo Penal del
articulo 204bis.

Del Cddigo Penal de 1973, se debe sefialar que se incluyeron algunos
preceptos que castigan conductas similares a la tortura o los malos tratos,
como por ejemplo el articulo 187.5° en referencia a la utilizacién por parte de
los funcionarios de prisiones de un rigor innecesario hacia las personas presas.
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En opinidon de VICENTE CHAMORRO, la descripcion de “ensafiamiento” que el
articulo 406 circunstancia 5% el Cdodigo de 1973 plasma, se acercaria
extraordinariamente al concepto de tortura:

52  Con ensanamiento, aumentando deliberada e inhumanamente el
dolor del ofendido.

Sin embargo, para conocer las garantias que el ordenamiento de aquella época
dispensaba a las personas privadas de libertad debemos acudir a la norma de
procedimiento penal. Asi es, la ley de Enjuiciamiento Criminal (LECr) de 1982
cobra especial relevancia en esta materia por los derechos que consagra en
favor de las personas detenidas y presas y que se mantuvieron vigentes
también durante el periodo de la dictadura franquista objeto del presente
estudio.

Esta Ley contempla una serie de procedimientos y mecanismos de
investigacion cuya finalidad sera la averiguacion de la realidad material, de los
hechos sucedidos. En todo caso, la norma garantiza que los métodos
empleados para ello deben guardar un respeto riguroso a la condicién y
dignidad humana®.

Entre los derechos y garantias recogidos en la LECr, sefialamos los siguientes

- Son reiteradas las referencias expresas a la prohibicion de coacciones o
de violencia en la investigacion de los delitos. Entre otros ejemplos, se
advierte de que la confesion obtenida bajo métodos ilegales no sera
fundamento valido para condenar a la persona.

Ejemplo: Articulo 954.3°

3° Cuando esté sufriendo condena alguna en virtud de sentencia, cuyo
fundamento haya sido un documento o testimonio declarados después
falsos por sentencia firme en causa criminal, la confesion del reo
arrancada por violencia o exaccion, o cualquier hecho punible
ejecutado por un tercero, siempre que los tales extremos resulten
también declarados por sentencia firme en causa seguida al efecto. A
estos fines podran practicarse todas cuantas pruebas se consideren
necesarias para el esclarecimiento de los hechos controvertidos en la
causa, anticipAndose aquellas que por circunstancias especiales

1 VICENTE CHAMORRO, J; La tortura, aspectos legales. En, Contra la Tortura, Editorial
Fontanella, Barcelona, 1978, pag. 234.

Jesus Vicente Chamorro fue Fiscal en la Audiencia Provincial de Alicante, en 1978 fue
nombrado Fiscal Jefe de la Sala de lo Civil del Tribunal Supremo. Fue también profesor en la
Universidad de Derecho Penal en la Universidad de Valencia y en la Complutense de Madrid.
En 1968 fue promotor de la creacion en la clandestinidad de Justicia Democratica.
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pudieran luego dificultar y hasta hacer imposible la sentencia firme, base
de la revision.

Las directrices que se deben respetar en el interrogatorio a los
procesados son claras, indican que su desarrollo debe ir dirigido a la
averiguacion de los hechos objeto de investigacion. Sobre las preguntas
que se realicen al procesado, el articulo 389 sefala:

Las preguntas seran directas, sin que por ningun concepto puedan
hacérsele de un modo capcioso o sugestivo.

Se garantiza el derecho a declarar libremente. Las disposiciones
recogidas se refieren al “procesado” pero deben ser aplicadas también al
“imputado”. Se sefiala expresamente el derecho a no declarar contra
uno Mismo o contra sus intereses en el proceso Penal, por ejemplo, ni la
mujer, marido, y otros familiares estan obligados a declarar en causa
criminal. La Ley, tampoco obliga al procesado a contestar a las
preguntas que se le formulen:

Articulo 392. [Negativa a declarar del procesado]

Cuando el procesado rehlse contestar, o se finja loco, sordo o mudo, el
Juez instructor le advertira que, no obstante, su silencio y su simulada
enfermedad, se continuara la instruccién del proceso.

La confesién del procesado no eximira al juez de su obligacion de
investigar los hechos. De esta forma, como sefala VICENTE
CHAMORRO, queda plasmada en la norma la desconfianza hacia la
confesion, tal y como se deduce de los articulos 699 o 820 de la LECr3,

Articulo 406. [Confesion del procesado]La confesion del procesado no
dispensara al Juez de instruccién de practicar todas las diligencias
necesarias a fin de adquirir el convencimiento de la verdad de la
confesion y de la existencia del delito.

Se recoge de forma expresa la obligaciéon de la Policia Judicial de
cumplir con las formalidades legales en el desarrollo de las diligencias
gue tengan encomendadas, debiendo abstenerse de utilizar medios de
averiguaciéon que la ley no autorice.

2 ARAGONES ALONSO, P; Instituciones de Derecho Procesal Penal, MESBAR, Madrid, 1976,
pag.131.

8 VICENTE CHAMORRO, J; La tortura, aspectos legales. En, Contra la Tortura, Editorial
Fontanella, Barcelona, 1978, pag. 236.
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Articulo 297 parr 3: En todo caso, los funcionarios de Policia Judicial
estan obligados a observar estrictamente las formalidades legales en
cuantas diligencias practiquen, y se abstendran bajo su responsabilidad
de usar medios de averiguacion que la ley no autorice.

- Se establece la obligacion del control judicial de las personas presas y
detenidas.

Articulo 526. [Control judicial de la situacion de los presos o detenidos]

El Juez instructor visitard una vez por semana, Sin previo aviso ni dia
determinado, las prisiones de la localidad, acompafiado de un individuo
del Ministerio Fiscal, que podra ser el Fiscal municipal delegado al efecto
por el Fiscal de la respectiva Audiencia; y donde exista este Tribunal,
haran la visita el Presidente del mismo o el de la Sala de lo criminal y un
Magistrado, con un individuo del Ministerio Fiscal y con asistencia del
Juez instructor.

En la visita se enteraran de todo lo concerniente a la situacion de los
presos o detenidos, y adoptaran las medidas que quepan dentro de sus
atribuciones para corregir los abusos que notaren.

- Senfala la obligacién de los profesionales que puedan ser testigos de
actos ilicitos de proceder a su denuncia.

Articulo 262 péarr 3°, obligacion de denuncia de los médicos: Si la
omision en dar parte fuere de un Profesor en Medicina, Cirugia o
Farmacia y tuviese relacion con el ejercicio de sus actividades
profesionales, la multa no podra ser inferior a 125 pesetas ni superior a
250.

Sobre las garantias y derechos de las personas detenidas contenidos en la
LECr., ARAGONES afirma con rotundidad que esta totalmente prohibido el
“sistema del tormento” y cualquier otro medio destinado a lograr la declaracién
del imputado, especificando a continuacion los siguientes métodos: amenazas
0 promesas, preguntas subjetivas o capciosas, interrogatorios interminables a
altas horas de la noche proyectando contra los ojos la luz de un foco, el sweat
box y la water cure, el célebre “tercer grado”, la embriaguez, etc.4.

Con todo ello, como acertadamente sefiala VICENTE CHAMORRO vy, pese a
que la Ley de Enjuiciamiento Criminal se encontraba en vigor de forma
ininterrumpida, se produjeron hechos de tortura. Esta es una realidad
incuestionable, reconocida por la propia Ley de Amnistia que incluye entre los

4 ARAGONES ALONSO, P; Instituciones de Derecho Procesal Penal, MESBAR, Madrid, 1976,
pag. 222.
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beneficiarios de esa norma los delitos cometidos por funcionarios, Autoridad o
sus agentes, contra los derechos de las personas: Articulo 2 de la Ley 15 de
octubre de 1977.

Incomunicacion de la persona detenida o presa

La limitacibn de los derechos de las personas detenidas y presas con
aplicacién de la incomunicacién estaba prevista en la Ley, su regulacion se
establece en los articulos 506 a 511. De esta forma:

Articulo 506. [Prision provisional incomunicada]

La incomunicacién de los detenidos o presos sélo podra durar el tiempo
absolutamente preciso para evacuar las citas hechas en las indagatorias
relativas al delito que haya dado lugar al procedimiento, sin que por regla
general deba durar mas de cinco dias.

El incomunicado podra asistir con las precauciones debidas a las diligencias
periciales en que le dé intervencion esta Ley cuando su presencia no pueda
desvirtuar el objeto de la incomunicacion.

Articulo 507. [Prolongacion de la incomunicacion del preso o detenido]

Si las citas hubieren de evacuarse fuera del territorio de la Peninsula, o a larga
distancia, la incomunicacion podra durar el tiempo prudencialmente preciso
para evitar la confabulacion.

La Ley de Enjuiciamiento Criminal contemplaba en su articulo 527 la limitacion
de los derechos de las y los detenidos y presos cuando se hallaren
incomunicados. Sefala este articulo que, durante ese periodo “no podran
disfrutar de los beneficios expresados en el presente Capitulo, y regiran,
respecto de los mismos, las disposiciones del capitulo anterior”, es decir, no
gozaran de los derechos contemplados en los articulos 520 a 526.

Para el resto de los detenidos, el articulo 520 garantizaba que la prision
provisional, deberia llevarse a cabo de la manera y en la forma que menos
perjudique a la persona y su reputacién. Su libertad debe ser restringida en los
limites absolutamente indispensables para asegurar su persona e impedir las
comunicaciones que puedan perjudicar la instruccion de la causa.

No se tendran en cuenta las reglas sobre separacion de detenidos,
establecidas en el articulo 521 y tampoco ese respetara el derecho de
procurarse a sus expensas las comodidades y ocupaciones compatibles con el
objeto de su detencidn y con el régimen de la carcel previsto en el articulo 522.

En cuanto a las visitas reguladas en el articulo 523, las personas
incomunicadas no podran ser visitadas ni por un Ministro de su religion, ni por
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un Médico, tampoco por sus parientes 0 personas con quienes esté en relacion
de intereses ni por otras que pudieran darle sus consejos. Se le privara también
de tener relacion con su abogado defensor mientras esté vigente la
incomunicacion.

Se mantendran vetados el derecho a correspondencia y otros medios de
comunicacion recogidos en el articulo 524

La prohibicién de adoptar medida extraordinaria de seguridad del articulo 525
quedara anulada. Asimismo, no se realizara el control judicial de la situacion de
los presos o detenidos conforme al protocolo establecido en el articulo 526:

“El Juez instructor visitara una vez por semana, sin previo aviso ni dia
determinado, las prisiones de la localidad, acompafado de un individuo del
Ministerio Fiscal, que podra ser el Fiscal municipal delegado al efecto por el
Fiscal de la respectiva Audiencia; y donde exista este Tribunal, haran la visita el
Presidente del mismo o el de la Sala de lo criminal y un Magistrado, con un
individuo del Ministerio Fiscal y con asistencia del Juez instructor.

En la visita se enteraran de todo lo concerniente a la situacion de los presos o
detenidos, y adoptaran las medidas que quepan dentro de sus atribuciones
para corregir los abusos que notaren.”

3.3.- Obligaciones internacionales asumidas por Espafia de garantia de
los derechos de las victimas. La Ley de Amnistia y el cumplimiento de la
normativa internacional.

Espafia ingres6 en la ONU el 14 de diciembre de 1955. Sin embargo, no forma
parte del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos de 1966, hasta el
27 de julio de 1977°. Un afio mas tarde, se sumara al Convenio Europeo para
la Proteccion de los Derechos Humanos y las Libertades Fundamentales de
1950, con el Instrumento de ratificacion publicado en el BOE de 10 de octubre
de 19785, La no vigencia de estos Tratados internacionales durante el periodo
estudiado, pese a ser Espafia miembro de Naciones Unidas, es un argumento
empleado de forma recurrente para negar la responsabilidad actual del Estado
en procurar verdad, justicia y reparacién a las victimas de tortura y malos
tratos.

La bateria de impedimentos se amplia porque la Convencién contra la tortura
es posterior a las fechas sefialadas (1984), y entré en vigor para Espafia en

5 Boletin Oficial del Estado, 30 abril 1977, pags. 9337 y sigs. Publicacion del instrumento de
ratificacion.
6 El 24 de noviembre de 1977 Espafia se convirtio en el décimo noveno miembro del Consejo
de Europa.
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1987. A ello se suma la aprobacion de la Ley de Amnistia de 1977 pese a estar
vigente ya en esa fecha el Pacto de Derechos Civiles y Politicos, lo que
permitira la impunidad de todos estos crimenes.

Sin embargo, en contraposicion a estos planteamientos negacionistas, las
Naciones Unidas defienden la vigencia de los derechos de aquellas victimas.
En concreto, el Comité contra la Tortura es claro y replica al Estado que la
prohibicién de la tortura tiene un arraigado reconocimiento de jus congenis’y,
en consecuencia, el enjuiciamiento de actos de tortura no puede ser limitado ni
por la prescripcion ni por el principio de legalidad®. Recordemos que la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos de 1948 prohibe la tortura, las
penas o tratos crueles, inhumanos y degradantes en el articulo 5 y que Espafia
es miembro de la ONU desde 1955.

A continuacion, se recoge la forma en que el Comité contesta al Gobierno
espafol en las Observaciones finales del Comité contra la Tortura a Espafa
(CAT/C/ESPI/COI/5), 9 de diciembre de 2009 sobre el informe presentado por el
Estado en virtud del articulo 19 de la Convencion:

21. Si bien toma nota de que el Estado parte sefialé que la Convencion
contra la Tortura entré en vigor el 26 de junio de 1987, mientras que la
Ley de Amnistia de 1977 se refiere a hechos acaecidos con anterioridad
a la adopcién de dicha ley, el Comité quiere reiterar que, en
consideracion al arraigado reconocimiento del caracter de jus cogens de
la prohibiciéon de la tortura, el enjuiciamiento de actos de tortura no se
debe limitar por el principio de legalidad, ni por el efecto de la
prescripcion. EI Comité ademas ha recibido distintas interpretaciones
sobre el apartado c) del articulo primero de la Ley de amnistia —que
prevé que la amnistia no se aplicara si los actos han "supuesto violencia
grave contra la vida o la integridad de las personas"— en el sentido de
gue el mismo excluiria en todo caso la tortura de los delitos amnistiados

7 lus cogens se describe en la Enciclopedia Juridica como: “Con esta expresiéon se designa al
Derecho impositivo 0 taxativo que no puede ser excluido por la voluntad de los obligados a
cumplirlo, por contraposicion al Derecho dispositivo o supletivo, el cual puede ser sustituido o
excluido por la voluntad de los sujetos a los que se dirige. El Derecho impositivo o ius cogens
se debe observar necesariamente, en cuanto sus normas tutelan intereses de caracter publico
0 general.”

El ius congens es definido por primera vez en Convencion de Viena sobre el Derecho de los
Tratados de fecha 23 de mayo de 1969, articulo 53: "Es nulo todo tratado que, en el momento
de su celebracion, esté en oposicion con una norma imperativa de derecho internacional
general. Para los efectos de la presente Convencion, una norma imperativa de derecho
internacional general es una norma aceptada y reconocida por la comunidad internacional de
Estados en su conjunto como norma que no admite acuerdo en contrario y que sélo puede ser
modificada por una norma ulterior de derecho internacional general que tenga el mismo
caracter". Concluir diciendo que la tortura esta reconocida como una prohibicion de uis cogens.
8 Observaciones finales del Comité contra la Tortura a Espafia CAT/C/ESP/CO/5, 9 de
diciembre de 2009
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(articulos 12, 13 y 14). El Estado parte deberia asegurar que los
actos de tortura, que también incluyen las desapariciones forzadas,
no sean crimenes sujetos a amnistia. Al respecto, el Comité alienta
al Estado parte a continuar e incrementar sus esfuerzos para
ayudar a las familias de las victimas a esclarecer la suerte de los
desaparecidos, identificarlos y obtener las exhumaciones de sus
restos, siempre que sea posible. Asimismo, el Comité reitera que,
de acuerdo al articulo 14 de la Convencién, el Estado parte debe
asegurar la reparacion y el derecho a una indemnizacién a toda
victima de actos de tortura.

Las victimas y sus derechos

La Asamblea General de Naciones Unidas en Resolucion 40/34, de 29 de
noviembre de 1985, aprobd la Declaracion sobre los principios fundamentales
de justicia para las victimas de delitos y de abuso del poder®, estableciendo la
siguiente definicion de victima:

A. “Las victimas de delitos”

1. Se entendera por "victimas" a las personas que, individual o
colectivamente, hayan sufrido dafios, inclusive lesiones fisicas o mentales,
sufrimiento emocional, pérdida financiera o menoscabo sustancial de sus
derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u omisiones
gue violen la legislacion penal vigente en los Estados Miembros, incluida
la que proscribe el abuso de poder.

2. Podra considerarse "victima" a una persona, con arreglo a la presente
Declaracion, independientemente de que se identifique, aprehenda,
enjuicie o condene al perpetrador e independientemente de la relacion
familiar entre el perpetrador y la victima. En la expresion "victima" se
incluye ademas, en su caso, a los familiares o personas a cargo que
tengan relacién inmediata con la victima directa y a las personas que
hayan sufrido dafios al intervenir para asistir a la victima en peligro o para
prevenir la victimizacion.

3. Las disposiciones de la presente Declaracion seran aplicables a todas
las personas sin distincion alguna, ya sea de raza, color, sexo, edad,
idioma, religidon, nacionalidad, opinidn politica o de otra indole, creencias o
practicas culturales, situacion econoémica, nacimiento o situacion familiar,
origen étnico o social, o impedimento fisico.

9 Sobre origen y evolucién de la Victimologia, BERISTAIN, A.; “¢ La sociedad/judicatura atiende
a “sus” victimas/testigos?” en La victimologia, Cuadernos de Derecho Judicial. Consejo
General del Poder Judicial. Madrid, 1993. P4g. 166 y ss.
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Los principios recogidos en la Declaracion reconocen un conjunto de derechos
bésicos de las victimas:

a) Acceso a la justicia 'y a un trato justo
b) Derecho a ser resarcido/a

c) Derecho a indemnizacion

d) Derecho a la asistencia

Posteriormente y mas cercano a nuestros dias, se aprobaran los Principios y
directrices béasicos sobre el derecho de las victimas de violaciones de normas
internacionales de derechos humanos y del derecho internacional humanitario
a interponer recurso, aprobados por Resolucion de la Asamblea General
60/147 de 16 de diciembre de 2005. Pese al tiempo trascurrido desde 1985, lo
cierto es que los elementos nucleares de la definicion de “victima” de aquel
primer texto se mantienen:

“A los efectos del presente documento, se entenderd por victima a toda
persona que haya sufrido dafos, individual o colectivamente, incluidas
lesiones fisicas 0 mentales, sufrimiento emocional, pérdidas econémicas o
menoscabo sustancial de sus derechos fundamentales, como
consecuencia de acciones u omisiones que constituyan una violacion
manifiesta de las normas internacionales de derechos humanos o una
violacion grave del derecho internacional humanitario. Cuando
corresponda, y en conformidad con el derecho interno, el término “victima”
también comprendera a la familia inmediata o las personas a cargo de la
victima directa y a las personas que hayan sufrido dafos al intervenir para
prestar asistencia a victimas en peligro o para impedir la victimizacion.

9. Una persona sera considerada victima con independencia de si el autor
de la violacién ha sido identificado, aprehendido, juzgado o condenado y
de la relacion familiar que pueda existir entre el autor y la victima”.

En suma, nos encontramos con una nocién amplia de “victima”, en referencia a
sujetos individuales o colectivos que sufren directa o indirectamente dafios
fisicos 0 mentales, sufrimiento emocional, pérdida financiera o0 menoscabo
sustancial de sus derechos fundamentales, como consecuencia de acciones u
omisiones que incumplan la ley. La persona que ha sufrido la vulneracion de
sus derechos sera considerada victima pese a no existir una condena del autor
0 ni tan siquiera su identificacién.

Siguiendo estos parametros, la Directiva de la Unién Europea 2012/29/UE por
la que se establecen normas minimas sobre los derechos, el apoyo y la
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proteccion de las victimas de delitos, sefiala que “Se debe considerar que una
persona es una victima independientemente de si se ha identificado, detenido,
acusado o condenado al infractor y con independencia de la relacion familiar
que exista entre ellos”. Su transposicion a la legislacion espafiola se ha
realizado con Ley 4/2015 de 27 de abril, Estatuto de la victima.

El ordenamiento juridico espafiol ha venido dotdndose de diferentes normas en
este sentido, primero las destinadas a reconocer a las “victimas del terrorismo”
en referencia a aquellas afectadas por violencia llevada a cabo por grupos
organizados o bandas armadas con siglas (ETA, GAL, BVE vy otros).
Posteriormente, seran atendidas las victimas del franquismo con resultado de
muerte a través de la Ley 52/2007, de 26 de diciembre, por la que se
reconocen y amplian derechos y se establecen medidas en favor de quienes
padecieron persecucion o violencia durante la guerra civil y la dictadura, mas
conocida como “Ley de Memoria Historica”.

La Constitucion Espafiola de 1978 ha posibilitado la creacion y desarrollo de un
marco normativo, actualmente limitado y en desarrollo, destinado al
reconocimiento y asistencia a las victimas de la violencia y abusos del poder.
Las instituciones navarras, haciendo valer su capacidad competencial, han
continuado este camino con la aprobacion reciente de la Ley Foral 16/2019, de
26 de marzo, de reconocimiento y reparacion de las victimas por actos de
motivacion politica provocados por grupos de extrema derecha o funcionarios
publicos y su publicacién en el BOE el 16 de abril’°. Unos afios antes vio la luz
la Ley Foral 9/2010, de 28 de abril, de ayuda a las victimas del terrorismo, que
regula el tratamiento hacia las victimas del terrorismo en Navarra y establece
una serie de mecanismos econdmicos y sociales.

Importante fue también la Ley Foral 33/2013, de 26 de noviembre, de
reconocimiento y reparacion moral de las ciudadanas y ciudadanos navarros
asesinados y victimas de la represion a raiz del golpe militar de 1936, que vino
a rescatar del olvido oficial las mas de 3.400 personas asesinadas en Navarra
por defender la republica y la democracia.

La Ley Foral 16/2019 tiene como objetivo marcado en su articulo 1 “configurar
el derecho al reconocimiento y, en su caso, reparacion de las victimas de
motivacién politica generadas por la accién violenta de grupos de extrema
derecha o por parte de funcionarios publicos, regulando los medios vy
mecanismos para que sean reconocidas como tales victimas y, en su caso,

10 Publicada en el Boletin Oficial de Navarra, nimero 62, de 1 de abril de 2019. En el Boletin
Oficial del Estado del 16 de abril.

La presente Ley Foral 16/2019 viene a enmendar y sustituir a la Ley Foral 16/2015, de 10 de
abril, de reconocimiento y reparacion de las victimas por actos de motivacion politica
provocados por grupos de extrema derecha o funcionarios publicos, que quedara derogada a la
entrada en vigor de ésta.
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como personas beneficiarias de los correspondientes derechos de
reconocimiento y reparacion integral.”

Esta ley foral tiene como finalidad reconocer y reparar a las victimas de
violencia por motivaciones politicas, cumpliendo y con respeto a la normativa
internacional, estatal, autonémica y foral. Para ello, se dota de un
procedimiento administrativo que posibilite adoptar medidas administrativas
para dar amparo a las personas afectadas.

3.4.- Contexto y tratamiento de las personas privadas de libertad entre
1960y 1978

3.4.1.- Listado de efemérides sobre Derechos Humanos y algunos
ejemplos

Para comprender el contexto en el que se contemplan los casos analizados
sobre torturas y malos tratos en Navarra, en primer lugar, presentamos un
listado sintético con algunas referencias que tratan sobre Derechos Humanos y
reiteran la existencia del problema a lo largo del tiempo y hasta 1978:

1948

Declaracion Universal de Articulo 5: “Nadie serd sometido a torturas

Derechos Humanos ni a penas o tratos crueles, inhumanos o
degradantes”.

1950

Estados miembros del Consejo 4 de noviembre. Convenio para la

de Europa Proteccion de los Derechos Humanos y de
las Libertades Fundamentales, Articulo 3.
Prohibicion de la tortura: “Nadie podra ser
sometido a tortura ni a penas o tratos
inhumanos o degradantes”.

1955 - 1957

Naciones Unidas “Reglas Minimas para el Tratamiento de los
Reclusos”. Adoptadas por el Primer
Congreso de las Naciones Unidas sobre
Prevencion del Delito y Tratamiento del
Delincuente, celebrado en Ginebra en 1955,
y aprobadas por el Consejo Econdémico y
Social en Resoluciones 663 C (XXIV), de 31
de julio de 1957, y posteriormente ampliado
2076 (LXII), de 13 de mayo de 1977.

1960

Sacerdotes de Navarra, Bizkaia, | Mayo. 339 sacerdotes firman un documento

Gipuzkoa y Alava dirigido a los obispos del Pais Vasco y
Navarra donde se recogen testimonios de
tortura.

1966
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Asamblea General de la ONU

16 de diciembre. Pacto Internacional de
Derechos Civiles y Politicos. Articulo 7:
“Nadie sera sometido a torturas ni a penas o
tratos crueles, inhumanos o degradantes”.

1967

Ademas de algunos sacerdotes que
denunciaron en sus homilias los malos
tratos que se producian en las comisarias,
también lo hicieron en parecidos términos
500 sacerdotes vasco-navarros en carta a la
Conferencia Episcopal Espafiola (1967).

1968

Asociacion  Internacional
Abogados Jévenes

de

Congreso de Barcelona del 8 al 11 de
octubre en donde se denuncian estas
situaciones.

1.500 intelectuales del Estado
espariol

16 de noviembre. Documento, dirigido al
Ministro de Interior espafiol sobre represion
y torturas. Se recogen algunos testimonios
de Euskadi y Navarra.

Partido Comunista

“1.500 intelectuales denuncian la represion
y la tortura”. Libro clandestino, de 62
paginas. Se recogen algunos testimonios de
Euskadi y Navarra.

Eusko Deya 503

25 de agosto de 1968: “Los vascos a la
opinion publica de México”. Firman: ANV,
PNV, PSOE, UGT, ELAy CNT:

“Ni el refinamiento morboso de los policias
especializados en torturar a los presos, ni
las detenciones masivas, ni los destierros, ni
las multas, ni las condenas de prision, han
podido quebrar el espiritu de un pueblo que
mantiene entero el concepto de dignidad.
Ahora, el fascismo extrema su furor,
tomando pretexto de la muerte de un policia
cuya fama de torturador de presos le hizo
tristemente célebre durante los ultimos 20
afnos. Ante tanta arbitrariedad, la Delegacion
del Gobierno Vasco en México y los partidos
y sindicales que en él estamos
representados queremos conste la mas
airada protesta contra la brutal tirania que
sufre nuestro pais”.

1969

1.200 intelectuales

28 de marzo. Nuevo documento elaborado
por intelectuales dirigido al Ministro de
Justicia.

Encuentro de juristas ante la
situacion en el Estado espafiol

24 y 25 de mayo. Roma. Juristas de Austria,
Bélgica, Espafia, Francia, Gran Bretafia,
Holanda, Italia, Luxemburgo, Republica
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Federal de Alemania y Suiza, ademas de
miembros de asociaciones internacionales
como la Asociacion Internacional de Juristas
Demdcratas y la Comision Internacional de
Juristas.

Confederacion Mundial del

Julio. Bruselas. Comunicado de protesta

Trabajo contra la tortura en el Estado espafiol.

1970

Testimonios “Batasuna la répression au pays basque”.
Cahiers libres 177-178. Libraire Francois
Maspero. Paris. pp. 60 y siguientes.

Denuncia Familiares de presos denuncian
incumplimiento de la Declaracion de
Universal de DD HH ante el Congreso de la
Abogacia celebrado en Leon.

1971

Le Monde 14 de abril. Le Monde publica una homilia

conjunta firmada por 180 sacerdotes, en la
que se denuncian torturas infligidas a
trabajadores detenidos, muchos de ellos de
Comisiones Obreras.

Homilia de José Maria Larrauri,
obispo auxiliar del arzobispo de
Pamplona, el 8 de abril, en la
misa del Jueves Santo en la
Catedral de Pamplona.

“Yo no soy hombre politico, soy hombre de
Iglesia y, en nombre de la Iglesia, no tengo
mas remedio que denunciar las torturas
infligidas a detenidos, torturas que he visto
yo, en sus efectos, con mis propios 0jos;
torturas fisicas y psiquicas, interrogatorios
crueles, por la forma y el tiempo en que se
realizan, detenciones poco explicables o de
las que no se da razén suficiente. Pero no
debe haber ninguna ley en Espafia que
establezca o tolere estas cosas. Como
hombre de Iglesia tengo que decir que
guienes hacen estas cosas o las ordenan o
las toleran o se inhiben de que se realicen
no pueden llamarse cristianos. Ellos
mismos se excluyen de la Iglesia, que es el
cuerpo vivo de los hermanos de Cristo”.

Homilia de los participantes en el
Curso de Teologia para
Sacerdotes de Pamplona.

“En nuestra tierra, en nuestra ciudad, en la
Comisaria de Policia de Pamplona, se ha
guebrantado la ley del amor cristiano,
porgue se ha torturado a varias personas”.

1972

Amnistia Internacional

Primera campafia mundial de Al por la
abolicion de la tortura.

Amnistia Internacional

Informe “Situacion actual de las carceles
espafolas”, donde constan algunos casos
de malos tratos y tortura contra la integridad
fisica en algunas prisiones (Puerto de Santa
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| Maria, Soria).

1973

Asamblea General de la ONU

Resolucion 3059: se trata de la primera
resolucion de su historia en la que se
denuncia la tortura.

1975

ONU

Declaracion sobre la Proteccion de Todas
las Personas Contra la Tortura y Otros
Tratos o Penas Crueles, Inhumanos o
Degradantes. Articulo 3. “Ningun Estado
permitira o tolerara...”

Amnistia Internacional

Julio. Informe “Mision Espafna”.

“Noticias del Pais Vasco durante
el Estado de Excepcion”
Manifiesto de abogados

Boletines informativos clandestinos. El 28
de mayo, da cuenta del caso Erkizia. En el
de 21 de junio, un amplio colectivo de
abogados denuncian la existencia de

torturas.
Manifiesto de artistas, 15 de junio. Punto 5. Torturas. Texto
intelectuales y profesionales de recogido en el Boletin informativo

Euzkadi

clandestino de 21 de junio.

1976

Jacinto Argaya y José Maria
Setién

29 de mayo. Pastoral de los obispos vascos:
“La tortura y los procedimientos violentos no
se justifican ni ética ni cristianamente”.

Comision Nacional Justicia y Paz

“No a la tortura”. Documento de 60 paginas.
Testimonios.

Junta de Gobierno del Colegio de
Arquitectos Vasco-Navarro

Documento sobre malos tratos ejercidos a
37 personas.

Cambiol6

Semana del 31 mayo al 6 junio. Publica
informe elaborado por la delegacién en el
Pais Vasco.

Amnistia Internacional

Informe sobre torturas en Espana.

1977

Estado espariol

13 de abril. Ratifica el Pacto Internacional
de Derechos Civiles y Politicos. Publicado
en el BOE 30/04/1977.

Cuadernos para el Dialogo

“La tortura en Espafa”. Semana del 17 al 23
de septiembre.

Eva Forest

Primera publicacion de “20 casos de tortura
a mujeres (Yeserias 75-77" con ediciones
Mugalde, que luego ampliaria en 1979 con
Hordago.

Creacion de la Asociacion para la
Prevencion de la Tortura (APT)

Creada en 1977 por Jean-Jacques Gautier,
en sus inicios se denominé Comité Suizo
contra la Tortura con sede en Ginebra.

1978

Constituciéon espafiola

Articulo 15: “Todos tienen derecho a la vida
y a la integridad fisica y moral, sin que, en
ningun caso, puedan ser sometidos a tortura
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ni a penas o tratos inhumanos o
degradantes”.

Caddigo Penal espafiol El Articulo 204-bis recoge el delito de tortura
por Ley 31/78 de 17 de junio

De lo anteriormente expuesto, destacamos algunos ejemplos concretos
referidos a los siguientes afnos:

José Vicente lIriarte Areso recoge en Movimiento obrero en Navarra (1967-
1977). Organizacion y conflictividad (Gobierno de Navarra: Pamplona. Serie
Historia n°® 79. 1995), lo siguiente:

1967: Primero de Mayo: “La convocatoria fue realizada por AST a través
de octavillas y de viva voz. A ella acudieron cerca de 400 personas, casi
todas pertenecientes a movimientos apostolicos. Desde el Paseo de
Sarasate se dirigié a la Delegaciéon de Sindicatos a donde se dio lectura
a un escrito de protesta contra la Ley Sindical. El acto fue disuelto por la
policia que practicéd tres detenciones: Jesus Ruiz, JesUs Rodriguez y
Francisco Vitas, trabajador este Ultimo de Potasas de Navarra que
posteriormente fue apaleado en comisaria’!. (p. 67).

1971: “...en el mes de abril [de 1971], una accion policial contra los
trabajadores mas destacados tuvo como balance el paso de 24 de ellos
por comisaria. Con todo, la represion no registro la dimension que se
podia haber esperado habida cuenta de la tensién sociolaboral. Habia
razones de peso para que se viese frenada: el paro indefinido de los
trabajadores de Imenasa por la detencion de dos de sus representantes,
la negativa del Ayuntamiento a salir en procesion del Viernes Santo en
plena euforia represiva, la denuncia del arzobispo Sr. Larrauri de las
detenciones y de las torturas en la alocucion publica del Jueves Santo, y
finalmente la posibilidad de ser contestada por amplias movilizaciones?2.
El 14 de abril, 180 sacerdotes leyeron una homilia conjunta (que llegé a
publicarse en Le Monde) en la que se denunciaba las torturas infligidas a
los detenidos. ElI Gobierno Civil se referia en una nota de prensa a la
desarticulacién de Comisiones Obreras”. (p. 121).

1976: “El dia 30 de abril sali6 del hospital de la Seguridad Social
Amparo Arangoal?® que habia ingresado dias antes después de haber

11 ORT, 25 afios de historia del movimiento obrero navarro. Ed. C.P.N., Pamplona, 1975, p. 19
12 EQUIZA, Jesus. Politica y profecia. El profetismo de la Iglesia navarra en los afios setenta,
F.P.D.I.N., Pamplona, 1983, pp. 35-41.

13 El caso de Amparo Arangoa, detenida en Leiza y torturada en Tolosa, sera el mas difundido
y conocido de aquella época como consecuencia de la evidencia a través de las fotografias
existentes. Mariano Ferrer ("Lo que dije y digo. Articulos de prensa 1991-2010", Ttarttalo, 2011,
p. 36) escribe sobre el caso y la dimension que tuvo sefialando lo siguiente:

Adiés Amparo
No recuerdo su rostro, solo sus nalgas, tal y como se las dejaron quienes, a las 6rdenes de
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sido detenida por la Guardia Civil en la localidad navarra de Leiza. Era
trabajadora de la papelera Sarrid, vicepresidenta de la UTT del Papel y
Artes Graficas y miembro del Consejo de Trabajadores4”. (p. 285)

En 1970, los familiares de los presos presentan un escrito ante el Congreso de
la Abogacia celebrado en Le6n sefialando lo siguiente®:

— Amnistia total e incondicional para todos los presos y exiliados, sin
discriminacion de ninguna clase y garantias para su seguridad posterior.

— Aplicacién sin reservas de la Declaracion Universal de Derechos
Humanos y de los principios contenidos en las enciclicas pontificias.

— Abolicion de la Ley de Bandidaje y Terrorismo y la suspension de los
Tribunales especiales, militar y de Orden Publico.

— Abolicion de la pena de muerte.

En efecto, centrados entre los afios 1960 y 1978, encontramos también distinta
documentacion concreta que denunciaba en la época los abusos policiales en
Navarra. Asi, recordamos dos documentos elaborados por la Iglesia de Navarra
que fueron publicados por Jesus Equiza'® que probablemente sean los mas
completos y especificos para comprender la realidad de las torturas en Navarra
en esta época.

Este sacerdote, bajo el rétulo de “Dos homilias sobre la tortura”, sefiala lo
siguiente:

Tejero y Mufiecas, la golpearon salvajemente en el cuartelillo de la Guardia Civil de Tolosa. Su
rostro se me ha borrado con los afios, y temo que estaba también a punto de olvidar su nombre
cuando he leido que habia muerto.

Amparo Arangoa Satrustegui fue un nombre que dio la vuelta al mundo acompafiando las fotos
de Argia, la revista que, confiada quizas en ese cielo que protegia por entonces su mancheta,
desafio las leyes de la censura y de sus escasos medios al publicar a todo color un
desplegable interior con los muslos y glateos tumefactos de la sindicalista de Leitza, internada
de urgencia en la residencia Virgen del Camino de Pamplona, a las nueve horas de su
detencion.

Era primavera del 76, una frontera en la lucha contra la tortura. Todos sabiamos lo que ocurria
en los calabozos, pero a partir de esas fotos nadie podia ya negarlo. A la vista estaba el cuerpo
del delito. La tortura no desaparecié por ello, pero Amparo consiguié con esa valiente
exhibicién de su cuerpo maltrecho que la sociedad, siempre reacia a encajar lo desagradable,
reconociera que la denuncia de la tortura era la defensa de la dignidad humana. Amparo fue
nuestro amparo en aquellos desamparados esfuerzos por demostrar lo evidente.

Jamas supe de ella desde entonces. Tenemos demasiada facilidad para olvidar a las victimas
aunque nos sirvamos de ellas. Su muerte me hace recuperar la memoria de aquello, y el
cuerpo me pide una reflexion sobre las victimas de hoy. También evidentes. También
utilizadas.

Pero no sigo. No sé como pensaba Amparo y no quiero utilizar su recuerdo. Ya utilizamos sus
fotos. Prefiero que estas lineas no tengan otro mensaje que el del agradecimiento. (21-12-
1991. Mario Ferrer).

14 Cuadernos para el Didlogo, 14 de mayo de 1976, p. 49; Cambio 16, 10-16 de mayo de 1976,
p. 27; Por favor, 17 de mayo de 1976, p. 7.

15 RINCON, L. 1985. ETA (1974-1984). Plaza y Janes. 221 pp.

16 EQUIZA, J. 1983. ¢ Politica o Profecia? El profetismo de la Iglesia Navarra en los afios 70.
Fundacién para el Desarrollo Informativo Navarro. 263 pp.
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Durante el mes de marzo de 1971 tres obreros tuvieron que huir a
Francia, ya que sobre ellos pesaba la celebracion de un inminente juicio
en el que el fiscal pedia muchos afos de carcel. Estos eran los fugitivos
o exiliados:

Luis Donazar, 52 afos, casado, 5 hijos, detenido y maltratado, militante
de HOAC. Peticion del fiscal: 14 afios de carcel.

José M2 S. Martin, 52 afios, casado, 6 hijos, detenido y en la carcel.
Militante de HOAC. Peticion fiscal: 14 afios de carcel.

Francisco Casas, 50 afios, casado, 6 hijos, varios dias en la carcel.
Peticion fiscal: 12 afos de carcel.

A principios de abril, varios militantes obreros fueron detenidos. Todos
pasaron por la Comisarial’, casi todos por la carcel. Uno de ellos y un
seminarista fueron sometidos a malos tratos.

El Obispo Auxiliar, D. José M2 Larrauri, visitd a varios de los torturados,
y, bien informado, denuncié proféticamente las torturas en la homilia
predicada en la solemne liturgia del Jueves Santo por la tarde... A esa
misa en la Catedral de Pamplona asisten las autoridades, presididas por
el Gobernador Civil, responsable, en gran medida, de los hechos
denunciados.

El grupo de curas del “Curso de Teologia para Sacerdotes”, previo
analisis de la realidad, decidi6 también denunciar el hecho de las
torturas, como una situacion de pecado, en una homilia comun
predicada en el Jueves Santo. Estas dos homilias fueron programadas
de manera totalmente independiente.

Tras una amplia reflexion sobre los principios basicos de la condicién catélica
basados en la fraternidad, el Obispo?® sefiala:

“Yo no soy hombre politico, soy hombre de Iglesia y, en nombre de la
Iglesia, no tengo mas remedio que denunciar las torturas sometidas a
detenidos, torturas que he visto yo, en sus efectos, con mis propios 0jos;
torturas fisicas y siquicas, interrogatorios crueles, por la forma y el

17 En 1971, 200 curas navarros y el Obispo Auxiliar de Pamplona denunciaron desde el pulpito
las torturas, las detenciones arbitrarias y los despidos de los trabajadores. Concretan asi su
denuncia y su protesta: “Contra las detenciones y registros; las torturas y malos tratos a los
detenidos; los interrogatorios largos, penosos y crueles; los despidos y sanciones a los
trabajadores; y la sicosis de miedo y terror que ha provocado la huida de muchos” (Tierra
Vasca - Eusko Lurra, mayo 1971, n°® 179). En el mismo texto se relacionan las personas
detenidas y de ellas las que habrian sufrido torturas: Antonio Andrés, Jesls Mendibil, Luis
Monasterio, Benito Gofii, Irigoyen, Julian Gofi (seminarista) y Antonio San Vicente
(seminarista).

18 E] Obispo Auxiliar Mons. Larrauri envia una carta de apoyo a San Martin y Donazar el 25 de
abril de 1971.
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tiempo en que se realizan, detenciones poco explicables o de las que no
se da razén suficiente”.

Y prosigue:

“Pero no debe haber ninguna ley en Espafia que establezca o tolere
estas cosas. Como hombre de Iglesia, repito, tengo que decir que los
gue hacen estas cosas, o las ordenan, o las toleran, o se inhiben de que
se realicen, no pueden llamarse cristianos. Ellos mismos se excluyen de
la Iglesia, que es el cuerpo vivo de los hermanos de Cristo”.

Como vemos, la conviccion del Sr. Obispo, D. José M2 Larrauri'®, no ofrece
dudas al respecto de la realidad de las torturas que se habian producido en
personas muy cercanas a la propia Iglesia navarra.

Por su parte, la amplia homilia de los curas del “Curso de Teologia para
Sacerdotes”, recordando el Concilio Vaticano IlI, tampoco arroja dudas al
respecto:

“En nuestra tierra, en nuestra ciudad, en la Comisaria de Policia de
Pamplona, se ha quebrantado la ley del amor cristiano, porque se ha
torturado a varias personas. Podemos identificarlas claramente. Se trata
de dos obreros y un seminarista... Se les ha sometido a diferentes
pruebas de tortura para extraerles declaraciones... No hay la menor
duda de ello, aunque quizas fuese dificil probar juridicamente estos
hechos. Pero, no porque no se pueda comprobar juridicamente un
hecho, éste deja de ser vergonzoso. Ademas, se impide la presencia en
esos interrogatorios, de toda persona que puede ser testigo... No hay
pruebas, pues, porque no se quiere que las haya”.

“De estas inhumanas acciones alguien es el ejecutor (miembros de la
Policia), alguien es el responsable moral (la Autoridad Gubernativa que
manda o permite), alguien es el responsable juridico (la ley y el
Parlamento que la aprobd). Todas estas instancias y todas las personas
en ellas implicadas (en su correspondiente grado), han infringido
gravemente la ley del amor, porque han vejado gravemente a unas
personas, que siempre deben ser respetadas en su dignidad. No hay
Autoridad ni Poder que pueda legitimar hechos de tortura, que, como
dice el Concilio, “deshonran mas a sus autores que a sus victimas”.

Todo lo anterior ocurria en 1971 y en los afios siguientes, la misma Iglesia de
Navarra se vio afectada por numerosas detenciones de sacerdotes que fueron

19 José Maria Larrauri fue consagrado obispo en 1970 y nombrado auxiliar del arzobispo de
Pamplona, en aquella época el cardenal Arturo Tabera Araoz, con quien ya habia ocupado
distintos cargos de responsabilidad desde 1950, cuando éste estuvo de obispo en Albacete.
José Maria Larrauri permanecioé en la didcesis pamplonesa hasta 1974 (ya con el arzobispo
José Méndez Asensio), cuando, a propuesta de la Conferencia Episcopal Espafiola, fue
nombrado obispo director de las Obras Misionales Pontificias. Fue nombrado obispo de Vitoria
en 1979 y permaneci6 al frente de la diécesis alavesa hasta 1995, a los 77 afios, momento en
el que le sucedio en el cargo el salesiano pamplonés Miguel José Asurmendi Aramendia.
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calificadas por las autoridades eclesiasticas como arbitrarias e injustificadas
siendo algunos de ellos multados por el Gobernador Civil?°,

3.4.2.- Detenciones significativas en Pamplona entre 1960 y 1978

6 de septiembre 1962. Con el pretexto de una bomba en Aiete, la Policia
detiene en Gipuzkoa a numerosas personas, especialmente en Tolosa y Eibar;
y en Pamplona a tres miembros de la Sociedad de Amigos del Pais, J. Claveria
(presidente), Santiago Mugerza y Azua, que seran trasladados a la comisaria
de Donostia para su interrogatorio. Quedaran en libertad a finales de mes.

25 de mayo de 1964. La Policia detiene en Pamplona a José Mari Rodriguez y
su novia, Maria Angeles Alzugarai.

16 de enero 1964. El militante de ETA Jokin Garate cae gravemente herido por
la Policia en las proximidades del Monumento a los Caidos en Pamplona,
mientras que Julian Larunbe logra huir. Tras esta operacion, la Policia practica
numerosas detenciones en Navarra.

30 abril de 1966. Manifestacion estudiantil en Pamplona. Son detenidos José
Manuel Cruz, estudiante de Filosofia y Letras, y José |. Vicente Mazariegos,
estudiante de Derecho.

1 mayo de 1966. Manifestacion estudiantil en Pamplona para pedir la puesta
en libertad de los detenidos. Se producen nuevas detenciones.

24 marzo de 1967. Tension en Pamplona ante la convocatoria de Aberri
Eguna. Comienzan las detenciones. El presidente de la pefia Mutiko Alaiak es
conminado a cerrar los locales de la sociedad. Al negarse, la Policia le apalea y
detiene al vicepresidente.

26 marzo de 1967. Aberri Eguna unitario en Pamplona. La represion policial
marcara la tonica de la jornada. Numerosas personas seran atendidas en
centros hospitalarios y el numero de detenidos -desde dos dias antes- asciende
a trescientos cuarenta y siete. La prensa y radios extranjeras, asi como ETA y
el Gobierno vasco en el exilio diran que, a pesar de todo, entre veinte y treinta
mil personas lograron concentrarse en la capital navarra.

1 de mayo de 1968. Decenas de detenidos.

20 Entre febrero y marzo de 1973: 23 detenidos. El 19 de noviembre de 1973, se rednen 140
sacerdotes para reflexionar en profundidad sobre estos hechos y consideran: “Cualquiera que
esté medianamente concienciado y quiera hacer algo de cara a la implantacion de los derechos
humanos en nuestro pais, topa con la ilegalidad y se ve abocado casi inevitablemente a la
clandestinidad, lo que supone vivir en la angustia y el miedo permanente a la represion”.
Alonso, Mendivil y Gofii, detenidos y torturados, fueron visitados por Mons. Larrauri. Entre
mayo de 1973 y junio de 1974, fueron detenidos 41 sacerdotes. Entre junio de 1974 a enero de
1975, 40. Con motivo de la declaracion de Estado de Excepcién en las provincias de Gipuzkoa
y Bizkaia el 25 de abril de 1975 y los numerosos casos de torturas que se produjeron,
numerosos sacerdotes de Navarra expresaron su denuncia colectiva. Entre abril y noviembre
de 1975, el numero de sacerdotes detenidos en Navarra fue de 19. En octubre de 1975, la
“Comunicacién Pastoral” (Madrid) sefialaba la existencia de “torturas utilizadas en muchos
interrogatorios” respecto de la cuales nadie habia elevado publicamente la voz en contra de
tales procedimientos.
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19 junio 1968. Tiene lugar una manifestacion ante el palacio arzobispal de
Pamplona, en protesta por la actitud de las autoridades eclesiasticas, que
impidieron la celebracion de una misa en memoria de Txabi Etxebarrieta.
Interviene la Policia y practica detenciones.

26 julio 1968. La Guardia Civil detiene a José A. ldoate Lanz, Faustino Ruiz
Benjumea y Elias Anton Murgiondo, de Pamplona. Los hechos se producen
cuando los detenidos procedian a colocar una ikurrifia en un monte.

5 enero 1969. Frustrado intento de liberar a la presa Arantxa Arruti de la prision
de Pamplona. Su marido, Goio Lopez Irasuegi, y Xabier I1zko de la Iglesia son
detenidos en el interior de la carcel y el segundo resulta herido de bala en un
pulmén.

4 marzo de 1970. Manifestacién estudiantil en Pamplona contra la nueva Ley
de Educacion. La Policia practica numerosas detenciones, entre ellas la de
Javier Escalada Navaridas, que morira diez dias después en el hospital de
Leza de Laguardia-Biasteri, donde fue ingresado para ser intervenido
quirdrgicamente por una enfermedad cardiaca.?!

7 diciembre de 1971. Conflicto laboral en Imenasa, de Pamplona, que cuenta
con una plantilla de 950 trabajadores. El dia 21, la empresa decretara cierre
patronal y el conflicto no entrard en vias de solucion hasta mediados de
octubre. En la capital navarra se inicia un movimiento de solidaridad con estos
trabajadores. Son casi diarias las manifestaciones de apoyo, en las que es
fundamental la participacion de los trabajadores de otras empresas,
manifestaciones que seran reprimidas siempre por la Policia, que practicara
numerosas detenciones.

8 marzo de 1972. Bomba en Pamplona contra el monumento al Duque de
Ahumada, fundador de la Guardia Civil. Varias personas seran detenidas e
interrogadas.

1 mayo de 1972. 14 detenidos.

14 junio 1973. Paros en Navarra en solidaridad con los trabajadores de Motor
Ibérica, en huelga desde primeros de mayo y encerrados en la parroquia de El
Salvador, en el barrio irufiés de La Rochapea. Ademas, se realizan
manifestaciones y concentraciones en distintos puntos, todas ellas disueltas
por la Policia. Estos paros derivardn en una huelga general indefinida que
paralizara totalmente la vida ciudadana durante varios dias, especialmente en
Pamplona. A partir del dia 19, se ira restableciendo poco a poco la normalidad
en los comercios y transportes publicos, pero no asi en las grandes empresas,
que persistiran en el paro hasta al menos el dia 25. Mientras tanto, se suceden
las protestas y actos de solidaridad, como las homilias pronunciadas en todas

21 Si bien se sostuvo en diferentes medios que su muerte fue consecuencia del mal trato sufrido
durante su detencion, en la actualidad Ifiaki Zaratiegi, que era amigo personal, nos ha sefialado
que Javier Escalada “Sufrid la represion franquista contra la disidencia con una persecucion
policial permanente que pudo contribuir a la negativa evolucién de su dolencia cardiaca, pero
no sufrioé una tortura calculada y mucho menos una muerte como consecuencia de maltratos”.
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las parroquias de Pamplona; y, por otro lado, las detenciones de trabajadores.
Durante todo el mes, se vive un ambiente de gran tension.

2 julio 1973. La Policia detiene en Pamplona a Joan Manuel Serrat, al finalizar
un recital en el que el cantante cataldn habia hecho alusion a la situaciéon
laboral que atravesaba la ciudad. Es puesto en libertad dos horas después,
pero le imponen una multa de cincuenta mil pesetas.

2 abril 1974. Koldo Iztueta Irrisarri, natural de Donostia y domiciliado en
Ordizia, es detenido por la Policia en Pamplona tras ser acorralado por mas de
ciento cincuenta agentes. El militante resulta herido de extrema gravedad al
caer desde un tejado por el que intentaba escapar y tras recibir un impacto de
bala en la pierna. En los dias siguientes 4 personas detenidas en Pamplona
relacionadas con lztueta.

2 diciembre 1974. Javier Larrafieta, trabajador despedido de Authi, es
detenido por la Policia en Pamplona.

10 noviembre 1975. En Pamplona son detenidas las vecinas de Etxarri, Maria
Asun Igoa y Maria Teresa Mendikute.

18 abril 1976. Mas de veinte detenidos en Pamplona en la jornada de Aberri
Eguna.

19 diciembre 1976. En Pamplona, la Policia detiene a cinco personas que se
encontraban en distintas mesas pro amnistia.

7 mayo 1977. Detenidas once personas que participaban en una caravana pro
amnistia.

10 octubre 1977. Detenidas en Pamplona, veinte personas, en una asamblea.
11 octubre 1977. Detenido José Luis Larraza Lakuntza.

12 mayo 1978. Detenidas 42 personas en comisaria, tras los incidentes
protagonizados por incontrolados el dia 10.

5 junio 1978. Detenidos cuatro militantes de Convencion Republicana cuando
se encontraban vendiendo en la calle la prensa del partido.

13 noviembre 1978. Detenidos Mikel Landa, Javier Ganuza y Bernardo
Clemente.

3.4.3.- Denuncias de torturas y malos tratos

Como hemos visto, el problema de la tortura en Navarra tiene una vigencia real
a lo largo de los afios?? y ya en 1960 se plantea de forma concreta si tenemos

22 posteriormente, el 8 de agosto de 1981, el Presidente del Parlamento de Navarra, Sr. D.
Victor Manuel Arbeloa, solicita al Gobierno espafiol se investiguen las denuncias de torturas
sufridas por ocho vecinos del Valle de Baztan. Nuevas denuncias se produciran en los afios
siguientes.
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en cuenta el escrito y denuncia de 33923 sacerdotes que entre otras cuestiones
dicen lo siguiente:

. en las comisarias de policia de nuestro pais se emplea el tormento
como meétodo de exploracion y busqueda del transgresor de una ley
muchas veces intrascendente y no pocas injusta. Una malévola
sospecha basta para que el policia o el guardia civil de turno puedan
flagelar irresponsablemente, torturar y herir a cualquier ciudadano
muchas veces inocente de la fechoria que se la atribuye. No hablamos
de hechos aislados. Se trata, puesto que las autoridades conocen los
hechos, y los toleran, e un sistema. Tenemos documentos y pruebas
concretas de esto” (28 mayo 1960. Documento de 339 sacerdotes)
(pagina 59)%4:

En el libro publicado por José Luis Diez Monreal (La historia olvidada. EGI en
Nafarroa durante la década de los afios sesenta, 2000) se da noticia de los
abusos policiales, malos tratos y torturas, citando casos concretos en Navarra
entre los afios 1964 y 1968:

.- 1964. Jokin Garate, natural de Algorta, herido de bala por la policia,
es hospitalizado en el Hospital Provincial de Pamplona. Pero antes “fue
conducido a la comisaria y alli brutalmente golpeado” (...) “hasta perder
el conocimiento” (paginas 50 y 104).

.- 1966. Elias Anton Murguiondo, J. Maria Arzallus, Javier Garin,
José Manuel Peflagaricano y Javier Belza son detenidos en el Alto de
Beraun (Pasajes) por miembros de la Guardia de Franco. Son torturados
por Meliton Manzanas. El TOP les juzga en la causa 271/66 (pagina 93).

.- 1967. Miguel Angel Erdozain, “Pirulo”, miembro destacado de EGI,
es detenido por la Brigada Politico Social recibiendo “numerosos golpes
durante el tiempo que permanecié detenido”. Juzgado por el TOP 14-12-
1967 (paginas 81y 82).

.- En Navarra era Prieto quien a los detenidos del Aberri Eguna de 1967
les golpeaba con su propia cabeza (paginal04).

.- 24 de julio 1968. Elias Ant6n?°, José Antonio Idoate Lan y Fausto
Ruiz Benjumea. Detenidos en Urbasa al tratar de colocar una ikurrifia
de EGI y trasladados al cuartelillo de Olazagutia en donde sufren
torturas, “siendo Idoate quien recibio el primer pufietazo a resultas del
cual cay6 al suelo”. Luego son trasladados a las dependencias de la

23 La conocida Carta de los 339 sacerdotes vascos (1960) denuncié los hechos y también
algunos sacerdotes en sus homilias y posteriormente, en parecidos términos, 500 sacerdotes
vascos en carta a la Conferencia Episcopal Espafiola (1967). Ademas 60 sacerdotes
encerrados en el Seminario de Bilbao, en carta al Papa Pablo VI (1968), le informaban de que
“muchos hermanos nuestros son barbaramente torturados en las comisarias del Pais”.

24 DIAZ MONREAL, J.L. 2000. La historia olvidada. EGI en Nafarroa durante la década de los
afos sesenta. Ahaztuak 1936-1977. Bilbao. En esta publicacion se alude a casos concretos.

25 En 1986, Elias Antdn sera extraditado y torturado en la DGS de Madrid (pagina 186).
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Guardia Civil en la Avenida de Galicia en Pamplona donde “Sin pausa,
se reanudaron los interrogatorios ?® y las torturas”. “En especial se
cebaron con Elias Antén; los golpes, los insultos y las amenazas eran
constantes” (pagina 129). Juan Mari Feliu ve a Elias Anton en las
dependencias “atado de pies y manos, con la cara horriblemente
magullada” (paginas 130 y 140) TOP 592/68.

.- 17 de noviembre 1969. Detenida Arantxa Arruti Odriozola que se
encontraba embarazada y pierde el hijo “a consecuencia de las torturas
sufridas a manos de la Guardia Civil” (pagina 141).

.- Detenidos en abril F Arazuri, Armendariz, Sadaba y
Aparicio (causa 26/6 urante los dias 8 y 9 continuaron los
interrogatorios y fueron registrados los domicilios de los cinco detenidos,
asi como de los huidos. Parca fue la cosecha del material requisado [un
folleto del PNV y pegatinas con la ikurrina y el mapa de Euskal Herria].
En el domicilio de Azanza [huido] se encontré un curioso documento de
nueve folios, en donde se narraban pormenorizadamente numerosos
casos de torturas habidos en el Estado espafiol. Segun se sefalaba en
este documento, una copia del mismo se habia hecho llegar al Ministro
de la Gobernacion” (pagina 166)

.- Miguel Angel Erdozain, fue detenido de nuevo a finales de agosto de
1970. “En comisaria le acusaron de ser el responsable de una red de
distribucion de propaganda ilegal. El lo neg6 todo. Fue sometido a
crueles torturas y perdié el conocimiento en varias ocasiones” (pagina
186).

Ademas del libro “La historia olvidada. EGI en Nafarroa durante la década de
los afios sesenta”, José Luis Diaz Monreal tiene al menos otros dos libros. Si
bien en el primero de ellos se centra en la década de los cincuenta, y no entra
por tanto dentro del periodo que abarca el trabajo realizado, sirve como
indicador de la existencia de practicas de vulneracion de derechos humanos
gue se repetiran afios después durante la detencién y la incomunicacion. En
1956 se pone en vigor el primer Estado de Excepcion del periodo post guerra,
que favorecerd dichas practicas:

En “La huelga de 1951 y otros conflictos en Navarra durante los afios
cincuenta” del mismo autor (Pamiela: Pamplona, 2013), relata asimismo las
huelgas de 1954 y 1956:

- "En aquellos tiempos eran frecuentes las detenciones arbitrarias en
plena calle o a altas horas de la noche, penetrando la policia en los
domicilios sin mandamiento judicial y bajo graves amenazas en el caso
de no facilitarles la entrada.

26 'Y continda en la pagina 130: “Dirigia los interrogatorios el coronel Atarés, mas tarde general,
muerto por ETA en los afios ochenta”.
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Las agresiones fisicas y psicologicas eran normales en los
interrogatorios, siendo temidos sobre todo, los componentes de la
tristemente célebre Brigada Politico Social, cuyos métodos atemorizaban
a los detenidos aunque fueran simplemente sospechosos” (p. 137).

Sobre la huelga de 1956:

- El autor menciona a Celestino Garcia, Kino, José Luis Sabater, Pablo y
Juan Vallejo (todos de Imenasa), José Luis Arbeloa Irisarri, Miguel Angel
Mendivil Fernandez, Francisco Martinez Iribarren (obreros de la fabrica
Lépez Hermanos), J. Lucia (Riviere), Félix Equisoain (Cerrajeria Lostau),
Marcelino Iriarte Muniain (Lampreave), Rosa Vergara, Victor Uriz Gorriz,
Antonio Elias Ibarrola y Lucia Munarriz (p. 146).

- En la noche del 11 al 12 de abril, “al igual que acontecia cada vez que
se producia alguna alteracién laboral o politica desde el final de la
guerra civil, fue detenido Constancio Baquedano Churio. (...) fue
detenido y torturado por la policia” (p. 146).

- “Los detenidos fueron sometidos a prolongados interrogatorios en los
cuales sufrieron todo tipo de vejaciones y torturas” (p. 147)

- “Celestino Garcia, Kino, (...) permanecié tres dias, durante los
descansos entre interrogatorios, debajo de unas escaleras, sentado
encima de una caja vacia de refrescos” (p. 147).

- “José Luis Sabater (...) al no acceder a lo que le pedian los policias
siguid detenido y continuaron los interrogatorios y los malos tratos”.

- Permanecieron en la carcel por espacio de 58 dias, transcurridos los
cuales fueron conducidos de nuevo a Comisaria. (...) Durante afio y
medio tuvieron que presentarse semanalmente en Comisaria. Lo mas
curioso de estos hechos es que las autoridades no les sometieron a
ningun proceso judicial” (p. 148).

En el mismo texto se sefiala, entre otras conclusiones (p. 158):

- En 1956, como ya hemos visto, hubo detenidos, torturados, despedidos
y encarcelados, aunque ninguno de ellos fue sometido a proceso
judicial” (p. 159).

Existen més trabajos histdricos que tratan sobre la conflictividad laboral y en los
que se aluden a vulneraciones policiales en los detenidos. Asi, en Las huelgas
de Potasas. José Luis Diaz Monreal (Ahaztuak: Bilbao, 2012) ahonda en esta
tematica, aportando mas datos al respecto y coincidiendo con Iriarte
basicamente:
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1967. Primero de Mayo:

- “Por primera vez se celebr6 en Navarra una manifestacion
conmemorativa de esta festividad desde el afio 1936. La convocatoria
corrié a cargo de AST [Accion Sindical de Trabajadores]. (...) La policia
practicé tres detenciones, entre ellas la de Francisco Vitas Oraa,
trabajador de Potasas de Navarra, que fue brutalmente torturado” (p.
45).

1971. La redada de abril. Conflicto de Potasas:

- "En el mes de abril [de 1971] se desaté la represion que se veia venir
desde hacia algunos meses, contra los elementos mas destacados de
CCOQO. En total resultaron detenidas 24 personas, que conducidas a
comisaria fueron brutalmente torturadas durante varios dias, pues al
estar suspendido el Articulo 18 del Fuero de los Espafioles, podian estar
incomunicados por tiempo indefinido” (p. 76).

“Entre los detenidos figuraban los trabajadores de Potasas de Navarra,
Pedro Flamarique y Bernabé Alvarez. (...) (p. 76)

(...) Fernando Acha se habia refugiado en Madrid (...) pero fue
detenido e interrogado. (...) (p. 77)

- Antonio Sola también escap6 a Madrid (...) pero fue detenido a finales
de agosto y torturado en comisaria por espacio de tres dias. Ingreso en
la carcel en donde estuvo por espacio de 20 dias, quedando luego en
libertad provisional. Fue juzgado en el Tribunal de Orden Publico en
junio de 1972 y condenado a seis meses y un dia de prisidn por ser uno
de los fundadores de CCOO de Navarra. PasO por las carceles de
Pamplona, Martutene y Palencia” (p. 77).

Otros conflictos laborales:

- El 27 de septiembre Comisiones convocO una manifestacion en Cuatro
Vientos, en apoyo de los trabajadores de Imenasa, que se saldd con
violentos enfrentamientos y quince detenidos, que fueron apaleados en
comisaria” (p. 62).

1973. La huelga de Motor Ibérica:

- Fueron detenidos tres trabajadores de Potasas en una manifestacion
solidaria con Motor Ibérica: Alberto lzuriaga (que recibié una tremenda
paliza), J. Gonzéalez y un tercero, vecino de Burlada. (p. 102).

1974. La huelga del primer encierro:
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- “El 29 de julio fueron detenidos tres conocidos luchadores navarros. Se
trataba de Javier Garcia Charela, trabajador de Potasas de Navarra
(Taller Central), miembro de CCOO y militante del PC(l), Partido
Comunista de Espafia Internacional (poco después se transformaria en
el PTE). (...) Angel Sanz, de Magnesitas, militante asimismo de CCOO
y de la ORT. (...) Patxi Dufur, perteneciente también a CCOO y al MCE,
trabajador del Banco de la Vasconia.

Los tres permanecieron durante 72 horas en los calabozos de comisaria
y fueron duramente torturados. Desde alli pasaron a la carcel acusados
de formar parte de una célula del PC (I). (...)". p. 130.

Otra publicaciébn mas, puede ser tenida en cuenta. Asi, el libro escrito por
Colectivo Unitario — LAB, Obreros somos... 1969-1989. El Movimiento Obrero
en la Comarca de Tafalla (Altaffailla: Tafalla, 1989) también coincide con los
anteriores en ciertos datos y fechas:

Abril de 1971;

- Teniendo como fuente Historia del Movimiento Obrero Navarro (1950-
1975) de la ORT, en su p. 73, Obreros somos... cita lo siguiente:

“Fueron 24 los obreros detenidos y torturados durante varios dias, al
estar suspendido el art. 18 del Fuero de los Espafioles. (...) El Gobierno
Civil anunci6 la disolucién de las Comisiones Obreras suspendiendo,
temporalmente, la represion”. (p. 29).

12 de enero de 1975, en Tafalla:

- “En Victorio Luzuriaga, el comité de empresa, impulsado por la Comisién
Obrera, realiz6 por turnos una importante colecta [para los huelguistas y
despedidos], y la Asamblea acord6 adherirse a la Huelga General para
el dia 13. A la tarde, miembros del Servicio de Informacién de la Guardia
Civil entraron en la fabrica con la intencidbn de apoderarse del dinero
recogido. Tras recorrer varios domicilios detuvieron a tres trabajadores
(Olite, Ecay y Erdociain), dos de ellos miembros de la Comisién Obrera.
El dinero fue depositado, en el Gltimo momento, en manos de Caritas, y
los guardias, a pesar de su intento, no pudieron llevarselo del edificio
parroquial. (p. 48)

(...) El movimiento de huelga fue casi general en la provincia. Los
detenidos en Tafalla fueron llevados al Gobierno Civil, donde
compartieron los abarrotados calabozos con numerosos detenidos en la
huelga, muchos de los cuales fueron torturados. (...)

...la huelga general sigui6 hasta el dia 22. Después de la misma, la
represion continuaria con despidos, detenciones, multas y abusos en
Comisaria, a los obreros mas destacados. En Tafalla, ‘los secretas’ de la
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Guardia Civil (El ‘Barbas’ y el ‘Gabardina’ especialmente) comenzaron a
citar a los trabajadores al Cuartel donde se les golpeé para que
denunciasen a otros comparieros. Las llamadas al Cuartel se repitieron
en dias sucesivos, hasta que la Asamblea amenazd a la Empresa
[Victorio Luzuriaga] con volver a salir a la huelga si no cesaban los
abusos. Una gestion de Direccion fue suficiente”. (pp. 48 y 49).

Abril de 1976:

“Mientras en las calles y fabricas se contemplaban fotografias del cuerpo
torturado de Amparo Arangoa, (...) (p. 57)

En 1978, la “Coordinadora de Presos Navarros” edita un documento de 20
paginas bajo el titulo “Presos Navarros hoy” en el que se denuncian casos
concretos con testimonios y dibujos de los procedimientos de torturas que
habrian sufrido varios detenidos en aquella época?’, sefialando lo siguiente: “La
autenticidad de los datos que publicamos puede ser comprobada en la sede de
la Coordinadora de Familiares donde se encuentran los originales de las
declaraciones firmadas por los presos”.

De hecho, en 1978 se denuncian en Navarra ante los tribunales los siguientes
casos concretos?e:

Apellidos y Lugar Fecha Centro . Fechaﬂ_n Fecha Juzgado
. g’ . incomunical . .
nombre detencion | detencién detencion cion denuncia denuncia
< - Juzgado Inst.
ELKARTE LOPEZ, |5, hiona | 02/01/1978 SOMisara 18/01/1978 | 18/01/1978 |Central n° 1
Francisco Policia Nacional .
Madrid
L Juzgado Inst.
OLANO OLANO, 15, 1 151ona | 09/01/1978 [COMISara 18/01/1978 | 18/01/1978 |Central n° 1
Juan Maria Policia Nacional .
Madrid
L Juzgado Inst.
AYERBE MUJICA, I mplona | 09/01/1978 [COMISaria 18/01/1978 | 18/01/1978 |Central n° 1
Maximo Policia Nacional .
Madrid
SAEZ GARCIA Comisaria Denuncia
BALCES, Pamplona |10/01/1978 . . 04/02/1978 | 05/02/1978 |~ -, .
Policia Nacional Publica
Fernando
NIETO ROMERO, |5, hiona | 04/02/1978 SOMisara 10/02/1978 | 00/02/1978 [2&NUNcia
Luciano Policia Nacional Publica
AYENEA ECHAUZ, it jela 16/02/1978 [comisaria 10/02/1978 | 00/02/1978 [PENUNCia
Juan Javier Tudela Publica
GOMEZ \_/IDAL, Tudela 16/02/1978 Comisaria
Jose Maria Tudela
VALMASEDA Comisaria
CALVO, Tudela 16/02/1978
. Tudela
Jose Luis
GIL NAVASCUES, [Tudela 16/02/1978 |Comisaria 00/05/1978 | 11/05/1978 Juzgado

27 Algunos de los mismos testimonios tienen reflejo en el articulo “Terrorismo es esto” de Eva
Forest, publicado en 1979 en el nimero 128 de “Servir al pueblo” periédico del Movimiento

Comunista.

28 Colectivo de abogados de Navarra.
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Alejandro Tudela Instruccién San
Sebastian
VALENCIA, Comandar_lc_la Juzgadq ]
. Pamplona |10/05/1978 |Guardia Civil 21/05/1978 | 05/08/1978 |Instruccion
Miguel Angel .
Navarra Bilbao
Comandancia
SUESCUN IRUJO, Pamplona |17/05/1978 |Guardia Civil
Jesus Maria
Navarra
Comandancia Juzgado
FLORES A.RREGULAIsasua 04/10/1978 |Guardia Civil 14/10/1978 (Instruccion
Jose Francisco
Navarra Pamplona
Comandancia Juzgado
?@;ﬁRZA OTXOA, Estella 04/10/1978 |Guardia Civil 14/10/1978 |Instruccién
Navarra Pamplona
LOPETEGUI Comandancia Denuncia
OLASAGANE, Estella 04/10/1978 |Guardia Civil 00/10/1978 |~ -, .
) Publica
Mikel Navarra
URRA, Tudela 03/11/1978 10/11/1978 | 14/11/1978 [2Snuncia
Jose Luis Pulblica
LANDA Comandancia Juzgado
Miauel ' Pamplona |13/11/1978 |Guardia Civil 16/11/1978 | 18/11/1978 |Instruccion San
9 Navarra Sebastian

Por otra parte, existen informes que deben ser tenidos en cuenta para
completar un elemental repaso historico respecto de la incidencia de las
torturas y malos tratos en Navarra o a personas navarras durante esa época.
Son numerosos los documentos que, bajo el epigrafe de Pais Vasco o del
estado espafiol, exponen el problema entre 1960 y 1978 y contemplan casos
concretos que aluden a personas de la Comunidad Autonoma del Pais Vasco y
también de la Comunidad Foral de Navarra.

Personas navarras torturadas fuera de Navarra

A lo largo de estos afos se han dado casos de malos tratos y torturas que no
constan en listados realizados en Navarra, pero que deben ser contabilizados,
por afectar a personas nacidas en esta Comunidad Foral. Un ejemplo lo
encontramos en un escrito de personas torturadas que, en 1986, fue dirigido al
presidente del Gobierno espafol, Felipe Gonzalez. Este testimonio fue
publicado en exclusiva por la revista Tiempo en su numero 162, de 17 de junio
de 1985, con el titulo: “Las victimas de Martinez Torres dan la cara. Los
torturados por la Policia replican a Felipe"?°. Estas victimas vieron vulnerado su
derecho a la integridad fisica, psiquica y moral entre 1971 y 1975.

Es el caso, por ejemplo, de Sara Munarriz Agoreta (natural de Getze/Salinas)
o Juan Ignacio Lacasta Zabalza (Pamplona/lrufia), ambos profesores,
detenidos en 1973; la primera fue acusada de ser militante del MCE y el
segundo, de ser miembro del PCE. Pero hay bastantes casos mas, que no
hemos podido verificar, y que convendria recoger en este tipo de informes.

29 Ademas de este ejemplar, la revista Tiempo reprodujo una portada en su nimero 130, el 11
de noviembre de 1984, que causo una fuerte polémica. Se titulaba asi: “La lista de policias
acusados de tortura. Premiados por Barrionuevo”.
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En ese escrito dirigido a Felipe Gonzéalez, firmado el 8 de junio de 1985, y
publicado en Tiempo, se lee:

(...) Nosotros afirmamos que: 1) Fuimos detenidos por la Brigada
Politico Social y torturados entre 1971 y 1975. De tal forma torturados
gue hubo quien llego a utilizar el intento de suicidio para salir de aquel
infierno, otro desvi6 un pie para que al golpearle sufriera una fractura y
poder asi ser trasladado al hospital; otros éramos bajados en volandas
tras las palizas, incapaces de movernos. Como usted diria, sefior
Presidente, fuimos objeto de un trato moral y éticamente inadmisible en
cualquier ser humano. 2) El sefior comisario general de Informacién
estaba destinado alli y participaba en los interrogatorios y es indignante
el argumento del sefior Barrionuevo de que no consta en las diligencias
policiales; para informacion de su ministro, sefior Presidente, en los
interrogatorios y palizas participaba toda la Brigada: unas veces unos,
otras veces otros, a menudo casi todos. Es, en todo caso, inadmisible
gue un ministro demdcrata recurra para sus argumentaciones a datos de
la Policia politica del franquismo.

(...) ¢Qué pruebas quedan ahora? Las moraduras han desaparecido tras
més de diez afios y las denuncias judiciales que interpusimos no
sirvieron entonces. Pero nos consideramos tan de palabra de honor o
mas que el sefior Barrionuevo y, desde luego, de trayectoria personal
mas limpia que el sefior Martinez Torres.

(...) Para terminar, sefior Presidente, el que funcionarios como el sefior
Martinez Torres, antiguos miembros de la Brigada Politico Social,
ocupen altos cargos en el Ministerio del Interior, no es, precisamente, la
mejor garantia de que tan execrables practicas como las que
denunciamos no se sigan produciendo.

Quienes firmaron esta carta fueron: Ramén lruretagoyena Marin, profesor de
aleméan; detenido el 18 de enero de 1971, en Estado de Excepcion. Pedro
Moren Rodas, empresario, militante del PCE; detenido dos veces: en febrero
de 1971 y octubre de 1975. Félix Matute Carfas, matematico; detenido en
febrero de 1971, militante del PCE. Javier Iriarte de Goikoetxea, profesor de
Instituto, militante del PCE; detenido el 5 de febrero de 1975. Floreal Targuet
Pena, albaifiil, histérico del movimiento obrero zaragozano, miembro del CC del
PC de Aragon; detenido en tres ocasiones: febrero de 1971, diciembre de 1971
y mayo de 1975. Sara Munarriz Agoreta, profesora de euskera, militante del
MCE; detenida en enero de 1973. Manuel Delgado Echevarria, profesor de
Instituto; detenido en dos ocasiones: marzo de 1974 y noviembre de 1975.
Juan Ignacio Lacasta Zabalza, profesor de la Facultad de Derecho de
Zaragoza, militante del PCE; detenido en febrero de 1973. Rosa Maria Segura
Sola, mecanica de Telefonica; detenida en marzo de 1975, junto a su marido,
Pedro Praena, militante de Comisiones Obreras y del MCE. Pedro Praena
Pinar, oficial electronico, militante del MCE; detenido en marzo de 1975.
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Fernando Conde Gutiérrez de Alamo, soci6logo, militante del PTE; detenido en
el verano de 1975%,

También se pueden afiadir algunos casos con motivo del estado de excepcién
decretado en 197531, en el que varios navarros fueron detenidos y conducidos
a dependencias policiales de Bilbao con el fin de ser interrogados con toda la
impunidad que se producia en estas situaciones en ausencia de cualquier
derecho??.

Asi, Jesus Maria Salinas Pérez, de 32 afios, vecino de Olazagutia, detenido
en régimen de incomunicacion en abril de 1975: “Nos trajeron de Navarra a
jefatura de Bilbao, donde estuve 10 dias y me dieron cinco palizas de una y dos
horas de duracion cada vez. El procurador Sr. Ezponda ha dirigido al Dr.
General de Seguridad una denuncia por el traslado y otra denuncia a las
Cortes. De Bilbao hice dos viajes a Pamplona de ida y vuelta. Me tuvieron a
palo limpio”.

Carlos Zabala Gurmindo, de 21 afos, vecino de Olazagutia, detenido en
régimen de incomunicaciéon en abril de 1975: “Fui trasladado ilegalmente a
Bilbao. Me detuvieron en comisaria por espacio de 10 dias. Tuve una paliza de
dos horas sin parar de recibir”.

Hilario Urbizu San Roman, de 24 afios, vecino de Olazagutia, detenido en
régimen de incomunicacion durante 11 dias en abril de 1975: “Fui trasladado
de Navarra a Vizcaya, ilegalmente. En Pamplona recibi una paliza de tres
horas y en Bilbao varias mas”.

Angel Gurmindo Lizarraga, de 24 afos, vecino de Olazagutia, detenido en
régimen de incomunicacion durante 11 dias en abril de 1975: “Soy natural de
Olazagutia, pero por razones laborales me encontraba en Ibiza, desde donde
fui trasladado ilegalmente a Bilbao. Me han dado tres palizas de una hora cada

vez'.

Roberto Martinez Olasagarre, de 21 afios, vecino de Lacunza, detenido en
régimen de incomunicacion durante 11 dias en abril de 1975: “Me dieron ocho

30 PONS PRADES, Eduardo. Los afios ocuros de la transiciéon espafola. Barcelona: Belacqva,
2005, pp. 303 a 305. No hubo reaccidn positiva a esta misiva, pero, por el contrario, en El Pais
del 20 de febrero de 1988 se recogia que a Martinez Torres le fue “concedida la mas alta
condecoracién policial a Martinez Torres. ElI ministro del Interior, José Barrionuevo, ha
concedido la medalla de oro al Mérito Policial, que es la maxima condecoracion que pueda
concederse en el ambito policial”.

31 Este estado de excepcion fue decretado en 25 de abril en Bizkaia y Gipuzkoa. Abogados de
numerosos colegios profesionales enviaron un escrito a la opinién publica sefialando entre
otras cuestiones que “debemos denunciar el inhumano trato que reciben las personas
detenidas, las cuales son sometidas a toda clase de malos tratos cuando no son pura y
simplemente torturadas” (Boletin informativo n° 10, de junio de 1975 “Noticias del Pais Vasco
durante el estado de excepcion”).

32 Esta documentacion se encuentra en el Archivo Histérico de Euskadi. Archivo Histérico del
Gobierno Vasco. Fondo del Departamento de Presidencia. Estado de Excepcion Ref P.133/2-4.
Se trata de un documento mecanografiado que recoge numerosos testimonios de malos tratos
a detenidos en dependencia policiales en Bilbao.

Instituto Vasco de Criminologia
38



palizas de todo tipo. Tengo como resultado luxacion en dos costillas y un
derrame fuerte en el codo que me lo han desencajado. Fui trasladado
ilegalmente de Navarra a Bilbao”.

Josu Kamara, de 20 afios, detenido en régimen de incomunicacion durante 18
dias en mayo de 1975 y maltratado durante ese tiempo.

A la documentacién anteriormente expuesta se pueden afadir algunas
resoluciones oficiales recientes como por ejemplo del Parlamento de Navarra o
del Ayuntamiento de Pamplona:

Parlamento de Navarra (2016):

Resolucion por la que el Parlamento de Navarra rechaza rotundamente la
practica de la tortura®3. Aprobacién en Pleno el dia 5 de mayo de 2016:

1.- ElI Parlamento de Navarra rechaza rotundamente la practica de la tortura e
insta al Gobierno de Espafia a derogar la legislacion de excepcién que permite
la detencién incomunicada y las situaciones de desproteccion y, en todo caso,
asegure el respeto a todos los derechos y garantias de las personas detenidas.

2.- El Parlamento de Navarra toma en consideracion los reiterados informes
publicados por organismos como Amnistia Internacional o el Comité Europeo
para la Prevencion de la Tortura, asi como las sentencias condenatorias del
Tribunal Europeo de Derechos Humanos al Estado espafiol. En este sentido,
emplaza al Gobierno de Espafia a atender los principios establecidos en la
Convencién contra la Tortura y a cumplir la reiterada doctrina del Tribunal de
Estrasburgo, que recomienda investigar con rigor todas las denuncias de
tortura.

3.- El Legislativo Foral muestra su solidaridad con todas las personas que han
sufrido torturas y malos tratos y exhorta al Gobierno de Navarra a investigar las
denuncias de tortura realizadas por ciudadanos y ciudadanas navarras, y a
impulsar el reconocimiento y reparacion de las personas que han sido victimas
de torturas y malos tratos, al objeto de posibilitar la reconciliacion y el
compromiso de no repeticion de estas situaciones.

4.- El Parlamento de Navarra manifiesta su voluntad de que se respeten todas
las garantias procesales en aquellos procesos judiciales donde la situacion de
incomunicacion y los malos tratos hayan podido condicionar las acusaciones,
especialmente en lo referente a los juicios que préximamente se van a
desarrollar.

Ayuntamiento de Iruiia-Pamplona (2017):

33 Presentada por los G.P. Geroa Bai, EH Bildu, Podemos-Ahal Dugu e I-E. Los puntos 1, 3y 4
fueron aprobados con los votos a favor de Geroa Bai, EH Bildu, Podemos-Ahal Dugu e I-E y los
votos en contra de UPN, PSN y PPN. El punto 2 fue aprobado con los votos a favor de Geroa
Bai, EH Bildu, Podemos-Ahal Dugu, PSN e I-E y los votos en contra de UPN y PPN.
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Escrito de denuncia presentado por el Ayuntamiento de Irufia-Pamplona3*
ante el Juzgado Decano de Pamplona en fecha 17-03-2017 que se apoya en el
aporte técnico-juridico de expertos en las Jornadas organizadas por este
Ayuntamiento el 27 de octubre de 2016 por las querellas contra los crimenes
del franquismo bajo el titulo “Verdad, Justicia y Reparacion”:

Bajo el titulo del Informe pericial “El Franquismo y la violacion sistémica de los
derechos humanos” cuyos autores son los historiadores José Babiano Mora,
Gutmaro Gémez Bravo, Antonio Miguez Macho y Javier Tébar Hurtado, se
establecen, entre otras las siguientes conclusiones:

33.- La tortura fue practica habitual hasta el final de la dictadura e incluso
durante los afios de la transicion politica a la democracia. En efecto,
durante el franquismo la tortura fue una practica estructural, utilizada por
los funcionarios estatales de orden publico, en particular por los
miembros de las Brigadas Regionales de Informacion policiales,
constituidas como la policia politica del régimen.

Justicia Democratica, una organizacion ilegal que agrupaba a jueces y
fiscales demdcratas, denunciaba en los boletines clandestinos que
publicaba las torturas policiales en régimen de expresa impunidad a
principios de los afios setenta. De igual forma, informes de
organizaciones internacionales y servicios diplomaticos extranjeros
coincidian en sefalar que a mediados de los afios setenta la tortura
seguia siendo una practica muy presente en las comisarias, cuarteles y
carceles espafolas.

Los malos tratos y las torturas a los detenidos se podian producir en
cualquier momento. Durante el traslado a comisaria, los jeeps de la
Policia Armada y de la Guardia Civil o los vehiculos camuflados de la
BPS podian ser el escenario de los primeros golpes indiscriminados, en
caliente. Pero el espacio de tortura por antonomasia fueron las Jefaturas
de Policia o los cuarteles de la Guardia Civil. Una vez encerrados en las
celdas, los detenidos eran conducidos de uno en uno a otra sala mas
amplia que los calabozos, donde los agentes recurrian durante muchas
horas seguidas a todo tipo de métodos para arrancarles la informacion
gue buscaban. Las torturas alternaban con intervalos durante los cuales
los detenidos se quedaban en este espacio a solas, de pie, sin poder
apoyarse en ninguna parte o esposados en las posiciones mas
incomodas. Se utilizaron técnicas de tortura, como la denominada el
«tambor», corrientes eléctricas, el «quiréfano» y la «bafiera», todas ellas

34 De conformidad al acuerdo plenario del 1-12-2016 del Ayuntamiento de Pamplona por el que
se autoriza la interposicion de querella criminal ante los Juzgados de Instruccion de Pamplona-
Irufia, a efectos de que, por parte de estos, se investiguen los crimenes que pudieron haberse
cometido por la dictadura franquista que afectaron a los vecinos y vecinas de esta Ciudad, de
conformidad con el informe pericial elaborado por el “Fondo Documental de la Memoria
Historica de la Represién en Navarra durante la guerra civil y el franquismo” (UPNA).
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descritas a lo largo del presente informe, en el que también
incorporamos testimonios directos de algunas de las victimas.

A las secuelas fisicas y psicologicas de la detencion se afiadian las
consecuencias legales y de caracter profesional. La vida de los
detenidos y torturados quedaba truncada. Para los obreros y obreras la
ausencia del puesto de trabajo durante tres dias consecutivos era
tipificada por la legislacion laboral como una falta muy grave y motivo de
despido justificado. A partir del despido su nombre quedaba registrado
en una «lista negra» distribuida entre las empresas que le dificultaria
encontrar un nuevo trabajo. En cuanto a los estudiantes, la detencion les
podia suponer la apertura de un expediente de expulsion del Distrito
Universitario correspondiente.

La denuncia se acompafa con los testimonios concretos de Juan Elias Antdn
Murguiondo (1966), Gloria Bosque Ezker (1973 y 1975), Juan Carlos Gofii
Ciganda®® (1971 y 1976) y Angel Sanz Moreno (1974 y 1976).

En relacion con esta querella, el 7 de junio de 2019, el Diario de Noticias de
Navarra publica un escrito en el que se denuncia el padecimiento de multas,
detenciones, malos tratos y torturas, exilio, carcel...*® en aquella época.

35 Juan Carlos Gofii Ciganda, nacido en Pamplona el 8 de enero de 1948, ejercié su actividad
laboral durante el franquismo y post franquismo siéndole en todo momento negadas las
minimas libertades sociopoliticas para el desarrollo de una actividad en la defensa de los
derechos laborales y sindicales de los trabajadores, realizando su actividad laboral en un
contexto en el que de forma sisteméatica se reprimia cualquier atisbo de iniciativa obrera dirigida
a su organizacion en la empresa, con lo que en consecuencia los derechos de reunion,
asociacion, a la libre expresion, derecho de huelga, etc. eran sistematicamente negados y
reprimidos al menor intento por conseguirlos o desarrollarlos. Debido a su activismo politico y
mientras prestaba el servicio militar obligatorio fue detenido por primera vez el 13 de marzo de
1971 y trasladado a la comisaria en Pamplona. Durante el traslado recibi6é diversas amenazas
por parte de los agentes. Una vez en dependencias policiales y durante siete dias fue sometido
a diversas torturas por diferentes agentes de la Guardia Civil recibiendo golpes por todas
partes del cuerpo, incluida la cabeza, siendo esposado y obligado a dar vueltas en cuclillas
mientras le daban patadas por todo el cuerpo, poniéndolo de rodillas con los brazos extendidos
sujetando libros y siendo golpeado cada vez que bajaba los brazos, quedando en tal estado
fisico que requeria ser bajado a rastras hasta los calabozos por no poder siquiera mantenerse
en pie. Uno de los agentes identificados por parte de don Juan Carlos fue Antonio Creix. Una
vez trasladado de nuevo al cuartel militar fue visitado en los calabozos por el obispo José Maria
Larrauri, quien pudo observar el estado fisico en el que se encontraba a causa de las torturas
sufridas, realizando a los pocos dias una homilia en la que denunci6 la préactica de torturas en
las detenciones. En 1976 fue nuevamente detenido en el barrio de la Txantrea y llevado a
dependencias policiales donde fue golpeado en la espalda causandole lesiones que requirieron
su hospitalizacion durante varios dias. Fue nuevamente detenido en 1981, siendo obligado a
apagar colillas con los pies por los agentes que procedieron a su detencion.

36 Los autores son: Elias Anton - Martin Arbizu - Xabier Armendariz - José Arriaga - Gotzon
Bergerandi - Gloria Bosque - Aingeru Cano - Gotzon Castells - Sabino Cuadra - José Miguel
Etxarte - Juan Mari Feliu - Karmele, Alfonso, Jose M2 y Tomas Fdez. de Garayalde - Txaro
Goiii - Ifiaki Gofii - Arantza Irazabal - Rosa Irisarri - Xanti Jaunarena - Mikel Miguez - Xabier
Morras - José A. Pidal - Fermin Rodriguez - Fernando Séez Garcia-Falces - Pilar Santiago -
Bixente Serrano Izko - Libe Urroz - Nekane Zibiriain.
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Parlamento de Navarra (2017):

Ademas, en abril de 2017 (5-04-2017), el Parlamento de Navarra3’ acogi6 la
segunda edicion de Hitzorduak, una sesién promovida por el Foro Social
Permanente para contribuir a reforzar la convivencia como paso intermedio
hacia la “consolidacion de una paz justa y duradera”. En este caso, la jornada
estuvo dedicada a analizar el impacto de la tortura en las mujeres, y se
escucharon cinco sobrecogedores relatos de personas que han sufrido esta
practica.

La apertura corrid a cargo de la presidenta del Parlamento, Ainhoa Aznarez,
quien llamé a cimentar una “memoria critica e inclusiva que, como garantia de
erradicacion y deslegitimacion del recurso a la violencia para alcanzar objetivos
politicos, incluya un relato compartido y anclado en el respeto a la dignidad de
todas las victimas”. Aznarez reivindico el “derecho de esas otras victimas a la
verdad, la justicia y la reparacion”.

La presidenta del Parlamento defendid el “reconocimiento de cada victima
desde su especificidad, con independencia del origen, significado y respaldo
social que se esconda tras cada vulneracion” de derechos y libertades y
emplazo al Estado a asumir que “se ha cometido tortura”.

Tras la presentacion, se celebré la primera mesa redonda, “Yo fui torturada
como mujer”, en la que tomaron parte Gloria Bosque (1973 y 1975), Mertxe
Gonzalez (1983), Maril6 Gorostiaga (1990), Ainara Gorostiaga (2002) e
Izaskun Juarez (2010). La charla estuvo moderada por Yolanda Resano.

Gloria Bosque, detenida en junio de 1973 y septiembre de 1975, dio cuenta de
sus vivencias durante los dos periodos de incomunicacion en los que se sintié
“denigrada por el mero hecho de ser mujer”. “Me desnudaron y, golpes y
amenazas al margen, sufri toda clase de humillaciones y vejaciones de indole
sexual, de palabra y obra. El trauma psicoldgico, el estado de terror que padeci
llegd a tal punto que crei que iba a perder la razén y volverme loca”.

Méas adelante, tras verse libre a raiz de la Ley de Amnistia del 77, Bosque
denuncié publicamente su experiencia, dio testimonio para la querella argentina
contra los crimenes del franquismo y se persond en el pleito entablado por el
Ayuntamiento de Pamplona contra las secuelas del golpe del 36.

Por otra parte, en 2017, un grupo numeroso de personas que fueron torturadas
solicitaron al Gobierno de Navarra que ponga en marcha "mecanismos
necesarios y eficaces" para que se reconozca "la verdad de la torturay su
caracter generalizado a lo largo del tiempo".

Como portavoz del colectivo intervino Elias Antdn, quien estuvo acompafiado
por otras cinco victimas de "muy diferentes generaciones”, una por cada
década transcurrida desde los afios 60. Tras pedir al Ejecutivo foral que asuma

87 La informacion completa y los testimonios se encuentran en la web del Parlamento de
Navarra: https://www.parlamentodenavarra.es/es/noticias/hitzorduak-lleva-hasta-el-parlamento-
el-perfil-sexista-de-la-tortura-en-cuanto-expresi%C3%B3n
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el protagonismo en este "camino de la oscuridad a la luz", ha considerado que
es hora de poner "punto final a esta situacion” para "alcanzar una convivencia
normalizada y plena”.

Antdén reivindic6 en conferencia de prensa que la violencia padecida en
"situaciones politicas diferentes” por parte de distintos cuerpos policiales "ha
sido sistematicamente negada, silenciada y ocultada por los diferentes poderes
del Estado", lo que supone "una doble victimizacién", por lo "sufrido" y por la
"falta de reconocimiento”. "Somos conscientes de que aqui se podrian haber
sentado cientos, o incluso miles de personas de Nafarroa que han pasado, no
solo por la crueldad de la tortura, sino por la ain mas dura crueldad de la
negacion, la ocultacion y la impunidad"”, denunciaba Elias Anton.

Teniendo en cuenta todo lo anteriormente expuesto, en febrero de 201938,
surge en Navarra la “Red de Personas Torturadas en Navarra” que anuncia su
intencién de reunirse con los partidos politicos para pedirles que se realice una
investigacion oficial al respecto, amparada por el Gobierno foral.

Igualmente, en febrero de 2019, una delegacién de Amnistia Internacional®®
acudio al Parlamento de Navarra para impulsar una declaracion institucional
entre las fuerzas politicas autondémicas y centrales para continuar dando pasos
hacia la verdad, justicia y reparacion para las victimas de ETA, y de otros
grupos, como los GAL, asi como para las victimas de tortura y otros malos
tratos cometidos por fuerzas y cuerpos de seguridad en el contexto de la lucha
anti-terrorista.

3.4.4.- El Tribunal de Orden Publico

Durante la etapa comprendida entre 1963 y 1977 la herramienta de
persecucion de la dictadura franquista fue ejercida por el Tribunal de Orden
Publico (TOP)4°. Un numero indeterminado de navarros y navarras fueron
represaliados al amparo de este tribunal sufriendo detenciones arbitrarias,
torturas y malos tratos, y carcel tal y como se pone de manifiesto a traves de
las declaraciones de muchos protagonistas de tales circunstancias.

Por este motivo, no se puede olvidar que el periodo que analizamos entre 1960
y 1978 estuvo condicionado por la represion del Tribunal de Orden Publico, que
fue una instancia judicial especial con la mision de reprimir las conductas que
bajo ese régimen dictatorial eran consideradas delitos politicos.

38 Ver: https://navarra.elespanol.com/articulo/sociedad/red-personas-torturadas-navarra-
investigacion-oficial-tortura/20190202182640244591.html|
39 Ver: https://www.es.amnesty.org/en-que-estamos/noticias/noticia/articulo/amnistia-

internacional-pide-en-el-parlamento-navarro-que-todas-las-victimas-tengan-acceso-a-verdad/.
El informe lleva por titulo “Afrontar el pasado para construir el futuro” y en la contextualizacion
historica se contemplan algunas situaciones especificas para Navarra
(https://doc.es.amnesty.org/ms-opac/recordmedia/1@000028922/object/36694/raw).

40 Como precedente existio el “Tribunal Especial para la Represion de la Masoneria y el
Comunismo” entre 1940 y 1964.

Instituto Vasco de Criminologia
43


https://navarra.elespanol.com/articulo/sociedad/red-personas-torturadas-navarra-investigacion-oficial-tortura/20190202182640244591.html
https://navarra.elespanol.com/articulo/sociedad/red-personas-torturadas-navarra-investigacion-oficial-tortura/20190202182640244591.html
https://www.es.amnesty.org/en-que-estamos/noticias/noticia/articulo/amnistia-internacional-pide-en-el-parlamento-navarro-que-todas-las-victimas-tengan-acceso-a-verdad/
https://www.es.amnesty.org/en-que-estamos/noticias/noticia/articulo/amnistia-internacional-pide-en-el-parlamento-navarro-que-todas-las-victimas-tengan-acceso-a-verdad/
https://doc.es.amnesty.org/ms-opac/recordmedia/1@000028922/object/36694/raw

En cualquier caso, esta represion no fue sino una parte de la ejercida desde los
poderes publicos de una larga dictadura que se perpetuaba a lo largo de varias
décadas. De hecho, el Tribunal de Orden Publico#!, vino a sustituir a los
tribunales militares de siniestro recuerdo durante la postguerra.

Un punto de partida de utilidad para conocer la represion ejercida en el ambito
de Navarra, lo constituyen las sentencias del TOP que habian sido escaneadas
e informatizadas por Juan José del Aguila®? y publicadas en 2007 por el
Gobierno de Asturias y la Fundacién Abogados de Atocha“.

De este modo, la relacion de personas juzgadas por el Tribunal de Orden
Publico en Navarra, alcanza a 253 casos. A continuacion, presentamos el
listado, ordenado alfabéticamente, con indicacion de aquellas que denunciaron
torturas o malos tratos de las que tenemos constancia:

Fecha Ne

Apellido 1 Apellido 2 Nombre sentencia sentencia |Género
ABADIA JIMENEZ JOSE MANUEL 05/10/1973 375/73 H

NATIVIDAD
ABENGOECHEA | LAITA CONSTANCIA 16/11/1966 128/66 M
ABRAHAM AYALA JOSE NICOLAS 22/02/1968 37/68 H

SATURNINO
AGUADO MORALES BONIFACIO 14/03/1973 117/73 H
AGUNDEZ CAMINOS BERNARDO JOSE 17/03/1975 135/75 H
ALEGRIA SARASIBAR FELIPE 09/10/1972 206/72 H
ALONSO OSES JESUS 29/11/1971 305/71 H
ALVAREZ LEZA NICASIO MANUEL 04/10/1972 200/72 H

RICARDO
ALVARO ELIZALDE PASCUAL 29/05/1974 281/74 H
ALZUETA ARRASATE JESUS 08/06/1968 121/69 H
AMATRIAIN AMATRIAIN GERMAN PEDRO 17/03/1975 135/75 H
AOS NAGORE JESUS MARIA 29/11/1971 305/71 H
AQUERRETA MAEZTU JUAN JOSE 11/02/1974 77174 H
ARANGOA SATRUSTEGUI |MARIA AMPARO 12/12/1972 311/42 M
ARJONA ECHEVERRIA ANGEL 17/03/1975 135/75 H
ARTIEDA ARBIZU MARIA NIEVES 07/04/1976 95/76 M
ARTIEDA GIL JESUS MARIA 22/05/1970 151/70 H
ASIAIN ARAGON ANGEL 14/03/1973 117/73 H
ASTIVIA APECECHEA MARTIN MARIA 12/12/1972 311/42 H
ASURMENDI ARINA JOSE ANTONIO 17/10/1969 262/69 H

41 Fue creado en diciembre de 1963 y suprimido en enero de 1977. Su continuacién mas alla
del afio 1977 ha sido desarrollada por la Audiencia Nacional como tribunal especial hoy dia
vigente.

42 AGUILA, J.J. 2001. El TOP. La represion de la libertad (1963-1977), Barcelona, Ed. Planeta.
43 La Fundacion Abogados de Atocha presenté una base de datos grabada en un CD bajo el
titulo “Las sentencias del Tribunal de Orden Publico”, un trabajo dirigido por Juan José del
Aguila Torres, doctor en Derecho y magistrado, y que ha contado con la participacion de los
profesores de Historia, Rubén Vega y José Gomez Alén.
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AYUCAR BURDASPAR JESUS IGNACIO 05/11/1974 469/74 H
AZPIROZ IRIARTE MANUEL 07/04/1975 173/75 H
BALDA PEREZ JESUS MARIA 17/03/1975 134/75 H
BARCO OLARTE FRANCISCO 03/03/1966 42/66 H
BARRAGAN LOS ARCOS ANTONIO 07/08/1965 66/65 H
BARRENA MENDIOROZ ELIAS 11/10/1974 421/74 H
JOSE
BARRIOLA ZABALETA FRANCISCO 12/12/1972 311/72 H
BARRIOS DE SANTOS MIGUEL 21/02/1973 77173 H
BAZTAN CARRERA JESUS MARIA 21/02/1973 77173 H
BELZA AYERBE JOSE JAVIER 12/04/1967 41/67 H
BERAIZ ARTOLA TOMAS MARIA 17/03/1975 135/75 H
BERGERA REGLERO JOSE 12/03/1971 60/71 H
BORDA REMIRO ALFREDO 24/03/1966 48/66 H
BOSQUE EZQUER MARIA GLORIA 05/12/1974 522/74 M
BOSQUE EZQUER MARIA GLORIA 07/06/1976 149/76 M
CAMARA URQUIZO ROBERTO 06/12/1967 143/67 H
LUIS DE
NUNEZ DE GONZAGA JOSE
CAMARERO ASTRAIN JULIAN 30/09/1974 397/74 H
CARBALLES SANTISO JOSE MARIA 10/06/1974 305/74 H
FRANCISCO
CARRICA ZABALA JAVIER 11/10/1969 297/70 H
CASTANARES | SAMANES JAVIR 30/10/1972 232/72 H
CATALAN SANCHEZ CARLOS JOSE 23/03/1974 155/74 H
MARTINEZ DE
CENZANO MORETIN MARIA DEL PILAR | 29/05/1974 280/74 M
CHANGO SANZ JUAN TOMAS 18/06/1971 185/71 H
CHANGO SANZ JUAN TOMAS 23/12/1974 558/74 H
CHIVITE NAVASCUES ADOLFO 16/09/1971 216/71 H
COZAR LINARES CARLOS JOSE 09/06/1975 308/75 H
CRUZ VALDOVINOS |JOSE MANUEL 14/10/1966 106/66 H
CUNCHILLOS |ARMENDARIZ |TEOFILO 11/10/1974 421/74 H
DEL BARRIO IGLESIAS BENITO 25/02/1976 60/76 H
DELGADO GONZALEZ JOSE ANTONIO 05/02/1973 50/73 H
DIAZ YARZA JUAN JOSE 30/09/1974 397/74 H
DIEZ ALLO JESUS 04/12/1972 295/72 H
FRANCISCO
DIEZ GONZALEZ ANTONIO 25/04/1975 210/75 H
DOMENO LERGA ANTONIO 11/10/1974 421/74 H
DONAZAR CARBOLNELL |LUIS 06/12/1972 301/72 H
FRANCISCO
ECHEVERRIA |EZPONDA JAVIER 10/05/1976 124/76 H
LADISLAO
ECHEVERRIA | GOENAGA IGNACIO 26/06/1970 182/70 H
ECHEVERRIA |LOPEZ JAVIER MARIA 25/01/1971 15/71 H
EDERRA SANZ FERNANDO 10/10/1969 297/69 H
EDERRA SANZ FERNANDO 05/11/1974 469/74 H
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EQUIZA CASTILLO GERARDO 05/11/1974 469/74 H
ERDOCIAIN SANTESTEBAN | MARIA CRUZ 11/06/1973 278/73 M
ERDOZAIN GARDE MIGUEL ANGEL 14/12/1967 150/67 H
ERDOZAIN GARDE MIGUEL ANGEL 18/01/1969 10/69 H
ESARTE GOYENA JOSE LUIS 01/07/1972 175/72 H
FRANCISCO
ESCALADA NAVARIDAS JAVIER 10/07/1967 86/67 H
FRANCISCO
ESCOBOSA SAN MIGUEL | JAVIER 01/02/1974 50/74 H
FRANCISCO
ESCUBI LARRAZ JAVIER 27/10/1970 243/70 H
JOSE MARIA
LUIS JUAN DE
ESCUBI LARRAZ DIOS 25/01/1966 13/66 H
JOSE MARIA LUIS
ESCUBI LARRAZ JUAN DE DIOS 03/02/1967 12/67 H
JOSE MARIA LUIS
ESCUBI LARRAZ JUAN DE DIOS 23/11/1967 134/67 H
FELIU DORD JUAN MARIA 20/01/1969 10/69 H
FERNANDEZ  |ARTOLA JOSEFINA 30/09/1974 397/74 M
FERNANDEZ  [SAN MARTIN  |ERNESTO 20/01/1975 17/55 H
FERNANDEZ | SANMARTIN ERNESTO 27/10/1969 282/69 H
BLANCA
FERNANDEZ  |VIGUERA SOLEDAD 04/12/1972 295/72 M
FUNES GOICOECHEA | HIGINIO 29/10/1975 455/75 H
GARATE BALDA MIGUEL 17/03/1975 134/75 H
GARBISU ORRIO JUAN 21/01/1976 17/76 H
GARCIA GARDE JESUS MARIA 16/06/1969 175/69 H
GARCIA GARDE JESUS MARIA 06/03/1970 68/70 H
GARCIA JIMENEZ EMILIO 11/07/1974 349/74 H
GARCIA MARTINEZ EUGENIO 28/06/1972 168/72 H
SAEZ DE
GARCIA URTURI JUAN JOSE 13/12/1968 206/68 H
GARCIA SOBRINO JOAQUIN MARIA |  09/06/1975 308/75 H
GARCIA VELASCO DAMIAN 04/05/1971 122/71 H
GARCIA DE
ACILU GOYACHE MIGUEL ANGEL 16/06/1971 175/71 H
GARCIA-
FALCES GARIJO MARIA JESUS 13/12/1968 206/68 M
GARITACELAYA | SALDISE JOSE 28/04/1975 217/75 H
GASTON FERNANDEZ | FELIX 10/10/1969 296/69 H
GASTON FERNANDEZ | MIGUEL 11/10/1969 296/69 H
GASTON FERNANDEZ | MIGUEL ISIDRO 13/01/1969 5/69 H
GASTON FERNANDEZ | MIGUEL ISIDRO 26/03/1976 76/76 H
GIRAL PASCUALENA | PEDRO MARIA 14/03/1969 72/69 H
GIRAL PASCUALENA | PEDRO MARIA 16/03/1970 85/70 H
GLARIA OBANOS ESTEBAN 11/10/1974 421/74 H
GOIZUETA NAPAL JUAN JOSE 29/09/1971 232/71 H
GOLDARAZ NAVARRO JOSE FELIX 07/06/1968 121/68 H
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GONZALEZ DE ASSAS MANUEL 09/15/1974 54274 H
GOKIl AZANZA EUSEBIO 14/03/1973 117/73 H
GOKIl BARRENA JACINTO 20/05/1974 276/74 H
GOKIl GIRONES LUIS ANTONIO 22/01/1975 22/75 H
BENITO
GOKIl LARRASOAIN | MODESTO 29/11/1971 305/71 H
FRANCISCO
GURPIDE IBARROLA JAVIER 23/10/1972 218/72 H
HERNANDO SERNA ANGEL 17/10/1969 262/69 H
LOPEZ DE
IBIARTE GOICOECHEA | FRACISCO 19/05/1972 129/72 H
IDOATE LANZ JOSE ANTONIO 21/06/1967 74167 H
IDOATE LANZ JOSE ANTONIO 19/01/1969 10/69 H
IGARTUA ECHARRI JUAN MANUEL 07/04/1975 173/75 H
IJURCO IGOA FERMIN 07/04/1976 95/76 H
ROSA MARIA
INDA ORELLA NIEVES 26/04/1968 86/69 M
IRIARTE OTERMIN EUSEBIO 27/10/1970 243/70 H
IRIARTE VELAZ JOSE JULIAN 27/10/1975 448/75 H
JOSE ANGEL
IRIGARAY IMAZ FRANCISCO 25/01/1966 13/66 H
IRIGOYEN PRIETO MANUEL 07/04/1976 95/76 H
IRISARRI GALAR JOSE LUIS 10/06/1974 309/74 H
1SO CUARTANGO  |PRIMITIVO 18/10/1969 262/70 H
ITURGAIZ AROCENA RICARDO PABLO | 19/10/1969 262/71 H
ITURRIOZ YURRITA EUGENIO 11/06/1973 278/73 H
1ZCO ELIZAGARAY | JOSE MARIA 20/10/1969 262/72 H
JIMENEZ JIMENEZ GABRIEL 21/02/1975 86/75 H
JIMENEZ NESPEREIRA | MIGUEL ANGEL 08/10/1969 255/69 H
JIMENEZ OROZ JOAQUIN 04/10/1972 200/72 H
JUAMPEREZ | EGUINOA EUSEBIO 11/10/1974 421/74 H
JUANICORENA | GOROSTARAZU | FLORENTINO 05/12/1974 522/74 H
JUANICORENA |JUANICORENA |PEDRO MARIA 05/12/1974 522/74 H
LACAR TELLESCHEA | JOSE 12/12/1972 311/42 H
FRANCISCO
LACUEY SANZ JAVIER 06/10/1975 391/75
LAGUARDIA | ASIAIN JOSE CARLOS 01/03/1975 104/75
LANGARICA  |MARTINEZ JOSE JOAQUIN 18/10/1974 431/74
FRANCISCO
LANZ BENITO JAVIER 06/07/1976 158/76 H
LARRALDE ECHEVARRIA | DOMINGO 27/02/1974 114/74 H
LARRALDE ECHEVARRIA | FERMIN 27/02/1974 114/74 H
LARRANETA  |ARMENDARAIS | ANTONIO 21/10/1969 262/73 H
LARRAZA LACUNZA JUAN LUIS 07/04/1976 95/76 H
LARRAZA LACUNZA RAFAEL 07/04/1976 95/76 H
LARRRUMBE  |LOPEZ JUAN 15/12/1965 111/65 H
LAZCOZ GOKIl FELIX ANDRES 07/04/1976 95/76 H
LECUMBERRI | ARRARAS MARIA DOLORES | 17/02/1975 70/75 H
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LECUNA EGUIA FAUSTINO 17/03/1975 135/75 H
LEZUNEGUI ORMAZABAL BERNARDO JOSE 27/02/1974 112/74 H
FERNADEZ-
LOIZU REINOSO MAXIMO 23/12/1968 215/68 H
LOPEZ MUNOZ JUAN 12/03/1971 60/71 H
LUCAS ANDRADES AURELIO 04/05/1971 122/71 H
LUQUIN JUANIZ ROMAN 29/09/1971 232/71 H
MAIZA LACUNZA FRANCISCO 11/10/1974 421174 H
MANGADO CORTES MARIA LUISA 22/11/1971 287171 M
MARTIN HERREROS FRANCISCO 05/03/1976 63/76 H
MARTINEZ ANGOS CARMEN 18/04/1975 188/75 M
MARTINEZ BEADES MARCELINA 30/03/1973 143/73 M
MARTINEZ ESCALONA JOSE 11/10/1974 421174 H
MARTINEZ LEGANES PRUDENCIO 22/12/1975 526/75 H
MARTINEZ MARTIN JAIME 26/03/1973 83/43 H
FRANCISCO
MARTINEZ MENDIA JAVIER 10/07/1967 86/67 H
MARTINEZ MENDILUCE LUIS 12/06/1968 125/68 H
MARTINEZ PINZOLAS EMILIO JOSE 14/05/1969 136/69 H
MARTORELL PEREZ ANGEL MARIA 12/02/1975 65/75 H
MARTORELL PEREZ ANGEL MARIA 12/02/1975 66/75 H
MENDIGUREN |SOTELO JULIAN MARIA 09/10/1972 205/72 H
MENDINUETA | ARANA JOSE MARIA 02/11/1967 118/67 H
MENDIVE SARASIVAR JOSE LUIS 20/11/1972 262/72 H
MENDIVIL LIZARRAGA JESUS MARIA 29/11/1971 305/71 H
MIQUELEIZ LANDA ISIDRO 08/07/1964 41/64 H
MONTOYA MONTOYA MANUEL 08/02/1974 74174 H
MORENO LANAU JULIAN 19/06/1976 153/76 H
MUGUERZA LASA JOSE ANTONIO 15/12/1965 111/65 H
MUNARRIZ AGORRETA MARIA ANGELES 09/12/1974 539/74 M
MUNARRIZ AGORRETA SARA 09/12/1974 539/74 M
MURGUI BAQUEDANO NATIVIDAD 10/11/1975 474175 M
MURILLO BRAVO MARIA LUISA 05/10/1973 376/76 M
MUTUBERRIA | ECHEVARRIA LUIS 05/12/1974 522/74 H
MUTUBERRIA |IBARRA JESUS MARIA 05/12/1974 522/74 H
NAVARRO ESNAOLA MARTIN ANTONIO 28/04/1971 118/71 H
OLAECHEA IRIARTE DOMINGO 12/12/1972 311/42 H
OLAECHEA SAGASTIBELZA | CRISTOBAL 30/12/1966 143/66 H
OLALDE NIEVAS ANTONIO 25/01/1971 15/71 H
ORCOYEN AROSTEGUI FERMIN 12/03/1971 60/71 H
OROZ MENDIVE ISIDORO 06/10/1975 392/75 H
OROZ NAVARRO JOSE SERGIO 26/09/1975 365/75 H
OSANZ CEBRIAN CESAR 11/10/1974 421174 H
OSTA CLAVERIA MIGUEL 12/12/1972 311/42 H
OSTA MURILLO LEON 12/12/1972 311/42 H
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OTEGUI OTEGUI MANUEL 01/10/1969 242/69 H
OTEGUI OTEGUI MANUEL 14/07/1975 348/75 H
PALADINI TURULLOLS JOSE EDUARDO 17/12/1973 504/73 H
MARIA
PARDO IGUZQUIZA ESPERANZA 19/05/1972 129/72 M
PASCUAL AYUCAR JOSE JAVIER 25/01/1966 13/66 H
PELEGRIN RINOL MARIA 22/10/1969 262/74 M
PELLEJERO CORRES ANGEL 04/07/1969 200/69 H
PENA ERASO JESUS MANUEL 29/03/1971 80/71 H
PEREZ AZNAR FLORENCIO 05/10/1971 235/71 H
PEREZ SAN MARTIN VICTOR 29/11/1972 286/72 H
PEREZ SOLA ANGEL 20/03/1975 137/75 H
PETRIRENA AZPIAZU JUAN CORNELIIO 26/06/1970 182/70 H
PITA LANDIVAR JESUS MARIA 06/12/1974 534/74 H
POZO DOMENECH LONGINO PEDRO 17/10/1969 262/69 H
QUESADA ORTIZ ANTONIO MARIA 27/10/1975 448/75 H
REBOLE REDIN MARIA JESUS 11/10/1974 421/74 M
RECALDE BEAUMONT JESUS MARIA 12/02/1971 30/71 H
RECARTE ARAMENDIA MIGUEL 10/10/1966 103/66 H
REGUERA CASTRO FRANCISCO 05/12/1974 522/74 H
REGUERA CASTRO MANUEL 05/12/1974 522/74 H
REY BACAICOA JOSE IGNACIO 17/02/1975 70/75 H
RODRIGUEZ DIAZ DE CERIO | JESUS BENJAMIN 18/01/1967 7/68 H
RODRIGUEZ GARRAZA JUAN CARLOS 11/07/1967 86/68 H
RODRIGUEZ SAIZ GERMAN 05/12/1974 522/74 H
ROGER REMON ANTONIO 28/11/1975 507/75 H
RUBIO GARCIA JUAN 27/03/1974 165/74 H
RUIZ BENJUMEA FAUSTO 17/01/1969 10/69 H
FRANCISCO

RUIZ ELIZALDE JAVIER 03/03/1975 112/75 H
RUIZ QUINTANA ILDEFONSO 19/01/1966 8/66 H
RUIZ DE MARTINEZ DE

LARRINAGA MORETIN MARIA DEL PUY 11/07/1969 214/69 M
SALAS GONZALEZ VICTOR 14/03/1973 177/73 H
géll\lSTOBAL SUAREZ IGNACIO 21/10/1969 269/69 H
SAN JULIAN JIMENEZ JOSE 19/11/1973 448/73 H
SAN MARTIN MARITORENA | JOSE MARIA 06/12/1972 301/72 H
SAN ROMAN ROMARATEGUI | MARTIN IGNACIO 10/05/1965 41/65 H
SAN VICENTE | SANCHO VICTORINO 26/09/1969 234/69 H
SANCHEZ ANDUEZA MIGUEL 19/09/1969 226/69 H
SANCHEZ CORTAZAR FRANCISCO 07/06/1968 121/68 H
SANCHEZ CORTAZAR FRANCISCO 11/06/1973 273/73 H
SANCHEZ GRACIA MANUEL ANGEL 18/03/1974 148/74 H
SANCHEZ HERNANDEZ LORENZO 17/10/1969 262/69 H
SANCHEZ-

MARCO SANCHEZ IGNACIO 22/03/1975 144/75 H
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SANCHO BIURRUN JESUS MIGUEL 12/02/1975 65/75 H
SANZ MANERU APARICIO 02/07/1971 205/71 H
SARALEGUI IRIBARREN MIGUEL FERMIN 22/03/1975 144/75 H
SERRANO JUARISTI ANTONIO 10/07/1967 86/67 H
SOLA URRA JOSE ANTONIO 28/02/1972 14/72 H
SORET LAFRAYA PABLO 28/05/1973 247173 H
SUCUNZA SAGASTIBELZA | MIGUEL ANGEL 07/04/1975 173/75 H
TELLECHEA ARTIEDA I\P/IL'?IEIII'S\ICACION 05/03/1976 64/76 M
TOLOSA DE LA FUENTE | RAMON 25/01/1971 15/71 H
UBIRIA MAYA ESTEBAN 24/09/1975 358/75 H
URIBE SANCHEZ ANDRES 20/11/1972 268/72 H
URRIZALQUI AZPIROZ RAMON 27/10/1970 243/70 H
URTASUM JIMENEZ SANTIAGO 09/06/1968 121/70 H
URTIAGA POZUETA JUAN MARIA 04/12/1970 287/70 H
USTARROZ FERNANDEZ JESUS FIDEL 15/10/1974 423/74 H
VALES GARCIA PEDRO MANUEL 29/11/1971 305/71 H
VAZQUEZ LOPEZ MIGUEL ANGEL 21/09/1973 335/736 H
VAZQUEZ MAREUL PEDRO MARIA 12/03/1971 60/71 H
FRANCISCO
VENTURA SANJUAN JAVIER 23/10/1970 235/70 H
VICENTE HERRERO JUAN ANGEL 07/03/1969 63/69 H
FRANCISCO
VIDONDO MEDRANO JAVIER 28/11/1972 280/72 H
ZABALETA ZABALETA MARTIN JOSE 12/12/1972 311/42 H
ZABALO EZCURRA FRANCISCO 07/04/1975 173/75 H
ZABALZA GONI FERMIN 17/03/1975 135/75 H
ZALBALZA GONI MIGUEL ANGEL 17/03/1975 135/75 H
ZARATIEGUI ARMENDARIZ JOSE IGNACIO 20/11/1972 264/72 H
ZUAZU NAGORE MIGUEL 13/03/1970 80/70 H
ZUBILLAGA AUZA JOSE 17/03/1975 134/75 H

4.- Metodologia y actuaciones realizadas

4.1.- Descripcion de la metodologia empleada

Dada la naturaleza de esta investigacion, se ha trabajado en base a una
metodologia descriptiva e interpretativa, dirigida a la cuantificacion, descripcion
y conocimiento del fendmeno de la tortura y los malos tratos en Navarra en el
periodo de tiempo que transcurre entre 1960 y 1978.

La sensibilidad de los datos a manejar en el presente estudio ha requerido que
su disefilo y metodologia sea sometida a las consideraciones del Comité de
Etica para la Investigacién con Seres Humanos (CEISH) de la Universidad del
Pais Vasco, consiguiendo un dictamen favorable que garantiza su ajuste a los
principios éticos y a la ley.
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La orientacion metodolégica es de caracter mixto incluyendo técnicas
cualitativas y cuantitativas a fin de conseguir los objetivos propuestos.

4.2.- Actuaciones realizadas en el desarrollo de la investigacion

Las técnicas empleadas se han concretado en las siguientes tareas:

A) Estudio del marco legal

a) Definicion del marco conceptual y analisis de los sistemas juridicos

de garantias contra la tortura y los malos tratos vigentes en el
periodo estudiado, tanto internos como internacionales.

b) Revision bibliografica y recopilacion de fuentes de informacion sobre

el fenobmeno de la tortura y los malos tratos en la Navarra,
principalmente informes, declaraciones especificas, sentencias
judiciales relativas al periodo 1960-2013.

B) Definicién de la metodologia de recogida de casos, denuncias de malos
tratos y torturas

Como instrumento de recogida de informacion se ha disefiado una
base de datos en el programa File Maker, donde registrar los datos
correspondientes a cada caso. Para abordar el trabajo con las
victimas, se ha elaborado también una hoja informativa sobre el
proyecto, asi como la documentacion necesaria para la participacion
en el mismo: Encuesta, Consentimiento Informado y Documento de
ratificacion de los hechos.

Por cada caso constatado de tortura o malos tratos, el equipo
investigador ha abierto un expediente que contiene dos carpetas, una
digital y otra fisica. En dichas carpetas, queda recogida toda la
informacion a la que se ha podido tener acceso en cada caso, es
decir: consentimiento informado, declaracion jurada de la victima,
testimonio escrito o recogido en audio o video, extracto de la
publicacion que informé sobre su caso, informes médicos y forenses,
documentacion judicial, testimonios de terceros, etc.

Se ha procedido a volcar en la Base de datos la informacién
disponible en cada expediente a fin de posibilitar un analisis
estadistico de los casos.

C- Documentacion, recogida y analisis de las denuncias de malos tratos y
torturas

Tras la revision de archivos y diferentes fuentes consultadas, se
establecié un censo de personas con las que iniciar el trabajo de
documentacion y aproximacion a cada fuente primaria, todo ello con
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el objetivo de complementar y ratificar la informacion inicialmente
disponible en cada caso.

e Una vez examinada la informacion recogida, se ha procedido a la
insercion de los datos relevantes en la Base de Datos.

e Posteriormente, se ha realizado el andlisis estadistico y cruce de los
datos por medio del programa SPSS.

e Se ha recogido el testimonio oral en audio o video de 24 personas
gue alegan haber sufrido tortura o maltrato en Navarra en el periodo
estudiado.

El universo de casos y la muestra de estudio

Si bien la pretension de esta investigacion ha sido abarcar el universo completo
de personas que han sufrido tortura o malos tratos en la Navarra en el periodo
1960-1978, la muestra finalmente analizada ha sido de 169 casos. El equipo
investigador entiende que la no publicitacion del inicio del proyecto en los
medios de comunicacion ha dificultado, en parte, que un nimero indeterminado
de personas afectadas pudiese presentar, de manera voluntaria, su solicitud de
participacion en este estudio.

El principal recurso utilizado para la obtencion de la muestra analizada ha sido
la identificacién de personas que, a lo largo del periodo estudiado, constaban
como denunciantes de haber sido objeto de tortura o malos tratos ante diversas
entidades y/o que aparecian en listados de diferentes estudios sobre esta
materia (Listados de los Benedictinos de Lazkao, Euskal Memoria o Torturaren
Aurkako Taldea). Tras un primer andlisis documental, se ha seleccionado,
clasificado y digitalizado la documentacion considerada relevante para el
proyecto. De la bibliografia y hemeroteca que se obtiene y analiza, se procede a
realizar extractos digitales individualizados que se incluyen en los expedientes
personales de cada titular. También se convierten a formato PDF documentos
soportados en otros programas informaticos para su insercion en la Base de
datos, llegando a alcanzar un total 1204 archivos.

Posteriormente, el equipo investigador ha trabajado en la dificultosa labor de
obtencion de datos que permitieran la localizacion de la mayor parte de todas
los afectados/as. Estas actuaciones se han llevado a cabo a través de paginas
de internet, prensa y/o terceras personas. Una vez obtenidos los datos de
contacto, el acercamiento inicial a las victimas se ha realizado,
preferentemente, via telefénica, empleando también el correo postal y
electronico. El objetivo de ese primer contacto ha sido informarles sobre el
proyecto que desde el IVAC/KREI se estaba llevando a cabo y:

1. Hacerles conocedoras de la informacién que sobre su persona y caso
obra en el archivo del proyecto.

2. Recabar su ratificacion escrita sobre esos hechos, asi como su
consentimiento informado para insertar su caso en la base de datos
reflejando, entre otras cuestiones su voluntad de anonimizacion o no en
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la misma, garantizando en cualquier caso y en todo momento la
confidencialidad.

Completar y documentar su caso.

Conocer su disposicion a colaborar de manera mas activa con el
proyecto accediendo a participar en el Protocolo de Estambul, en caso de
ser seleccionados, o bien ofreciendo su testimonio en una entrevista
grabada que permanezca como un fondo documental de los casos de
malos tratos y tortura, tanto para este estudio como para futuros pasos e
investigaciones.

Debemos afadir que la confeccion del censo ha contado con limitaciones
importantes en el acceso a las victimas entre las que destacamos:

La ausencia de un registro previo sistematico de victimas. Si bien el
censo inicial se conformé en base al analisis de distintos estudios y/o
listados que contenian documentacion con informacion basica sobre
casos de tortura o maltrato, en ocasiones, esa informacion ha resultado
exigua e insuficiente. Por ello, ante la falta de evidencias constatadas, se
descartaron 35 posibles casos reduciéndose el censo inicial de 204 a
una muestra de 169 casos. La censura establecida por la dictadura en
torno a muchas cuestiones, entre ellas, la tortura, favorecio la ausencia
de informacién publica y judicial al respecto.

El tiempo transcurrido entre el periodo estudiado y la actualidad, ha
dificultado en, muchos casos, poder contactar con las personas
afectadas, debido a que, con frecuencia, los numeros de teléfono
localizados a nombre del titular del expediente se hallaban dados de
baja, pudiendo el equipo investigador constatar el fallecimiento de, al
menos, 20 personas titulares de expedientes abiertos con episodios de
tortura y/o maltrato de este proyecto.

Negativa a participar. A través de los contactos formales establecidos
con las victimas, el equipo investigador ha podido constatar el deseo de
algunas de ellas de no tomar parte activa en esta investigacién. Los
principales argumentos alegados han sido el deseo de olvidar lo
ocurrido, también el miedo a futuras represalias, el desacuerdo o la
desconfianza para con este proyecto.

Cuestiones personales. Cabe destacar también, el dificil momento que
han debido superar algunas de las personas contactadas al tener que
volver a relatar el maltrato que padecieron. Ello les ha supuesto
enfrentar la movilizacion emocional provocada al recordar unos hechos
que, en muchos casos, no fueron escuchados ni tenidos en cuenta con
anterioridad a nuestra llamada.

A continuacién, se presenta una tabla-resumen con el resultado del trabajo
realizado en la conformacion del censo y la recogida de testimonios:

| Expedientes Generados | 204 |
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Expedientes descartados por informacion insuficiente 35
N° de Casos estadisticamente analizados 169
N° de archivos digitales generados 1.204
N° Testimonios orales 24
N° de Testimonios escritos 12
N° Casos ratificados 53
N” Protocolos de Estambul realizados (2 casos) 1
N° Personas pendientes de realizar el Protocolo de Estambul (24 21
casos)

5.- Resultados de la investigacion
5.1.- Analisis estadistico
5.1.1.- Objetivos y método

En el presente apartado, se pretendido explorar, a través del analisis
cuantitativo, el nimero de casos registrados y su distribucion atendiendo a los
siguientes criterios: perfil socio-demografico de las personas a las que aluden
los casos, distribucion temporal de los hechos, distribucion territorial (provincia
en el que se produjeron los hechos), asi como la duracién de las detenciones,
analizando las diferencias y similitudes de los cuerpos policiales implicados en
los hechos denunciados.

Asimismo, se exploraron las técnicas de malos tratos y torturas que fueron
alegadas en los distintos relatos. Para ello, se procedi6 a la explotacidon
estadistica de los datos recogidos en la Base de Datos, que fue validada con
arreglo a tres criterios fundamentales: a) Elementos de prueba testifical b)
Elementos de prueba documental c) Elementos de prueba pericial Se
realizaron andlisis descriptivos, extrayendo frecuencias y pruebas de Chi
Cuadrado. Teniendo en cuenta la sensibilidad de la informacion recabada, todo
el disefio del proyecto, asi como la estructura de la base de datos, fue
presentada al Comité de Etica de la Universidad del Pais Vasco (UPV/ EHU) y
ha contado con su aprobacion.

5.1.2.- Caracteristicas de la muestra y ratificacion de los casos analizados

En la base de datos se encuentran recogidos un total de 169 casos
pertenecientes a 153 personas que denunciaron hechos ocurridos entre los
afios 1960 y 1978 (ver gréafico). La distribucion de los casos en funcion del
género de las personas denunciantes informa de un mayor registro de casos
relativos a hombres. Del total de los casos, 153 (90.5% del total de los casos
denunciados) pertenecen a 138 hombres (90.2% del total de las personas
denunciantes). Por su parte, 16 casos (9.5%) eran relativos a 15 mujeres (el
9.8% del total de las personas denunciantes) (ver grafico). El hecho de que
existan mas casos que personas en la base de datos se debe a que algunas de
ellas denunciaron ser victima de torturas o malos tratos en mas de una
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ocasion. Teniendo en cuenta que existen casos que pueden tener un mayor o
menor registro de datos (por ejemplo, la provincia de detenciéon u otros), se
ofrecera, ademas del porcentaje, la frecuencia de los casos a los que hace
referencia el estadistico.

® Hombre

= Mujer

Casos relativos a denuncias de malos tratos o torturas por género: porcentajes.

En mas de la mitad de los casos, la provincia de nacimiento de los sujetos fue
Navarra (n= 115; 77.2%), seguida de Gipuzkoa (n= 23; 13.6%), Bizkaia (n= 4;
2.4%) y Araba (n= 3; 1.8%). Asimismo, se cuenta con un 2.4% (n= 4) de casos
de personas que nacieron en otras provincias del Estado espafiol. Con relacion
a la provincia de residencia, el orden sigue el anteriormente mencionado, el
23.7% (n= 40) reside en Navarra, el 11.8% (n= 20) en Gipuzkoa, un 2.4% (n=
4) en Bizkaia y un 0.6% (n= 1) en Araba (los 104 casos restantes se
encuentran sin informaciéon, por duda). Los casos recogidos en este informe
implican en un 49.7% (n= 84) a la Policia Nacional y en un 33.1% (n=56) a la
Guardia Civil. Se carece de informacion relativa a los cuerpos policiales
implicados en 29 de los casos registrados (ver tabla).

Cuerpos policiales implicados: frecuencias y porcentajes.

Policia Nacional 84 49.7%
Guardia Civil 56 33.1%
Sin informacion, por duda 29 17.2%

Del total de casos analizados, el 34.9% (n= 59) fueron ratificados por la
siguiente via: se obtuvieron 12 testimonios escritos, 53 ratificaciones firmadas,
24 testimonios orales y 11 ratificaciones por medio de denuncia judicial.
Asimismo, se cuenta con 2 casos (1 persona) con Protocolo de Estambul, si
bien otras 21 personas (24 casos) han mostrado su interés en realizar este
protocolo.
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En lo referente al plano temporal, se han registrado mas casos ocurridos en
1978, lo que resulta l6gico teniendo en cuenta la dificultad para recopilar
informacion sobre sucesos mas antiguos. La linea temporal de los casos puede
verse en la grafica siguiente.
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Distribucion anual de casos (1960-1978).

En relacién con los cuerpos policiales implicados, el andlisis estadistico informa
de una mayor presencia de los casos ratificados relativos a la Policia Nacional,
con un 59.6% (n= 34) casos ratificados en comparacién con la Guardia Civil (n=
23; 40.4%) (ver grafico).

=PN =GC

Distribucion de ratificaciones por cuerpo policial: porcentajes.

Distribucion anual de casos (1960-1978): ratificacién y nimero de casos segun
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cuerpo policial
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Distribucién anual de casos referidos a la Guardia Civil: ratificacion y nimero
de casos (frecuencias).
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5.1.3.- Distribucién territorial de los casos denunciados

De los 169 casos, en el 67.5% (n= 114) de ellos, la provincia de detencién fue
Navarra, mientras que en el 11.8% (n= 20) fue Gipuzkoa. En la provincia de
Bizkaia se produjeron el 4.7% (n= 8) de las detenciones y un 0.6% (n= 1) en
Araba. Por su parte, un 7.7% (n= 13) de los casos registrados corresponden a
detenciones que se produjeron en otras provincias del estado. Se carece de
informacion relativa 13 casos (Ver tabla).

n %
Nafarroa 114 67.5%
Gipuzkoa 20 11.8%
Bizkaia 8 4.7%
Araba 1 0.6%
Otros 13 7.7%
Sin informacion, por duda 13 7.7%

Casos por provincia en la que se refiere detenciones practicadas: frecuencias y
porcentajes.

5.1.4.- Duracion de la detencidn
A lo largo de todo el periodo estudiado, y tal como revelan los analisis de los

casos registrados, la duracion media de las detenciones fue de 1.93 dias (n=
61; DT= 1.124), con un minimo de 1 dia y un maximo de 28 dias. Podemos
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sefalar también que el 50.8% de las detenciones descritas tuvieron una
duracion media de entre 1y 3 dias, el 19.7% de entre 4 y 5 dias, el 14.8% de
entre 6 y 10 dias y un 14.8% revel6 haber estado detenidos/as por un periodo
superior a los 10 dias (ver grafico).

Duracion de las detenciones: frecuencias y porcentajes (n=61).

n %
Menor o igual a 3 dias 31 50.8%
4 a5dias 12 19.7%
6 a 10 dias 9 14.8%
Superior a 10 dias 9 14.8%

14,8%
= Menor oigual a3
dias

14,8% 4 a5 dias

19,7%

Tomada la muestra de forma global, existen diferencias estadisticamente
significativas entre el tiempo de detencion y los cuerpos policiales implicados,
esto es, la Policia Nacional y la Guardia Civil (x> = 8.926, p. =.025). Cabe
mencionar que la Guardia Civil no cuenta con ningun caso de detencion de 6 a
10 dias, mientras que la Policia Nacional presenta 9 casos.

Guardia Civil Policia Nacional

n % n %
Menor o igual a 3 dias 13 23.2% 16 19.0%
4 ab5dias 7 12.5% 5 6.0%
6 a 10 dias 0 0% 9 10.7%
Superior a 10 dias 2 3.6% 5 6.0%
Sin informacion, por duda 34 60.7% 49 58.3%
TOTAL 56 100% 84 100%

Duracion de las detenciones por cuerpo policial: frecuencias y porcentajes.
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Por otro lado, de los 25 casos sobre los que se dispone informacién relativa a
las condiciones de la detencion, el 92% (n= 23) declar6 haber estado en
situacion de incomunicaciobn. No existen diferencias estadisticamente
significativas entre los cuerpos policiales implicados en lo referente a las
detenciones incomunicadas.

100% 94,10%

87,50%

90%
80%
70%
60%

50% B Policia Nacional

40%  Guardia Civil
30%
20%

10%

0%
Incomunicacién

Casos de incomunicacion por cuerpo policial: porcentajes. Policia Nacional n=
16; Guardia Civil n=7

5.1.5.- Técnicas de tortura y malos tratos denunciadas

Para la realizacion del analisis en torno a las técnicas de tortura y malos tratos
se ha trabajado con 49 casos que disponian de informacién sobre las técnicas
empleadas. Los datos muestran que, a lo largo del periodo estudiado, han
predominado los golpes (n= 41; 83.7%) como método habitual de tortura y
malos tratos, incluyendo entre ellos las palizas (n= 38; 77.6%), tirones de pelo
(n=13; 26.5%) y empujones (n=7; 14.3%).

Asimismo, los datos revelan que, de forma muy frecuente se sefalan en las
denuncias distintas formas de privaciones (n= 31; 63.3%), siendo las mas
recurrentes los interrogatorios ilegales (n= 17; 34.7%), la privacion del suefio
(n= 17; 34.7%), la privacion de comida (n= 6; 12.5%) o la contencién de
necesidades fisiologicas y las facilidades para el aseo (n= 6; 12.2%). A su vez,
aungue de modo mas minoritario, se han registrado relatos de impedimento de
vision (n= 4; 8.2%), privacion de agua (n= 2; 4.1%), tratamiento insuficiente de
enfermedades (n= 2; 4.1%), u otras formas de privacion no especificadas (n=3;
6.1%).
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Igualmente, han sido habituales las amenazas (n= 28; 57.1%), incluyendo
amenazas generalizadas (n= 24; 49%), asi como, en menor medida,
simulacros de ejecucion (n= 6; 12.2%). El 38.8% de las denuncias registradas
(n= 19) refieren distintas formas de humillaciones y un 30.6% (n= 15) aluden a
técnicas psicologicas especificas entre las que se incluyen: formas de
confusiébn con comportamiento contradictorio de los agentes de seguridad
(benevolente o pretendidamente protector/agresivo) (n= 9; 18.4%), obligacion a
ratificar confesiones falsas (n= 4; 8.2%), informacion falsa (n=3; 6.1%), oferta
de beneficios por colaborar con los cuerpos policiales (n= 4; 8.2%) o inducir
sentimientos de culpabilidad (n=1; 2%).

Un 42.9% (n= 21) de las denuncias aludieron a formas del maltrato
consistentes en posiciones forzadas o extenuantes (denominado como tortura
por posicion en la tabla siguiente), especialmente a través de posturas
anOmalas forzadas (n= 14; 28.6%), técnicas basadas en el planton
permaneciendo de forma forzada y prolongada de pie (n= 6; 12.2%),
extenuaciones fisicas (n= 6; 12.2%) u obligacién a realizar flexiones a las
personas detenidas (n=5; 10.2%).

Por otro lado, el 20.4% de las denuncias apuntaron el empleo de técnicas de
asfixia (n= 10), siendo mas habitual la asfixia humeda (conocida comunmente
como la bafiera) (n= 7; 14.3%) que la asfixia seca (mas conocida como la bosa)
(n=4,; 8.2%).

El 14.3% de los casos recogidos (n= 7) mencionaron distintas formas de malos
tratos y tortura basadas en las condiciones de detencién, entre las que
destacan el sometimiento a ruidos constantes (n= 4; 8.2%) o la higiene
deficiente del espacio (n=4; 8.2%).

Con cifras similares, se registro el ser testigo de la tortura de terceras personas
(n= 8; 16.3%), siendo mayor el numero de las denuncias que relatan haber
escuchado gritos o lamentos de otras personas detenidas (n= 7; 14.3%), que
aguellas que recogen haber sido obligados a presenciar la tortura de otras
personas detenidas (n=1; 2%).

La violencia sexual fue descrita por un 18.4% (n= 9) de los casos denunciados.
Ademas de la desnudez forzada durante el periodo de detencién (n= 6; 12.2%),
también predominaron las humillaciones sexuales de caracter verbal (n= 3;
6.1%), los golpes en los genitales (n= 2; 4.1%) y tocamientos (n= 2; 4.1%). De
forma minoritaria se produjeron torturas con introduccion de objetos por la
vagina (n=1; 2%).

En un porcentaje menor de casos, se describieron técnicas relativas al uso de
electricidad o descargas eléctricas (n= 2; 4.1%), asi como formas relacionadas
con el uso de tabues (n= 2; 4.1%), drogas (n=1; 2%).

No se han detectado casos referidos a exposicion a sustancias quimicas,
guemaduras, practicas forzadas, tortura por aplastamiento o lesiones
penetrantes.
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Formas de tortura y malos tratos denunciadas: frecuencias y porcentajes.

Técnicas de torturay malos tratos

1. GOLPES 41 83.7%
Empujones 7 14.3%
Golpes 38 77.6%
Tirones de pelo 13 26.5%
2. TORTURA POR POSICION 21 42.9%
Plantén 6 12.2%
Posicion anémala 14 28.6%
Flexiones 5 10.2%
Extenuacion fisica 6 12.2%
3. QUEMADURAS 0 0.0%
4. ELECTRICIDAD 2 4.1%
5. ASFIXIA 10 20.4%
Asfixia seca 4 8.2%
Asfixia himeda 7 14.3%
6. APLASTAMIENTOS 0 0.0%
7. LESIONES PENETRANTES 0 0.0%
8. DROGA 1 2.0%
9. VIOLENCIA SEXUAL 9 18.4%
Electrodos en genitales 0 0.0%
Masturbacién forzada 0 0.0%
Tocamientos 2 4.1%
Humillacién Sexual Verbal 3 6.1%
Introduccién objetos en ano 0 0.0%
Introduccion objetos en vagina 1 2.0%
Golpes en genitales 2 4.1%
Desnudez forzada 6 12.2%
Otras técnicas sexuales 0 0.0%
10. CONDICIONES DE DETENCION 7 14.3%
Ruidos constantes 4 8.2%
Higiene deficiente del espacio 4 8.2%
Estrés climatico 0 0.0%
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Formas de tortura y malos tratos denunciadas: frecuencias y porcentajes.

Técnicas de tortura y malos tratos

11. PRIVACIONES 31 63.3%
Desorientacion 0 0.0%
Tratamiento insuficiente de enfermedades 2 4.1%
Privacion de comida 6 12.5%
Privacién de agua 2 4.1%
Privacion de suefio 17 34.7%
Impedimento visién 4 8.2%
Interrogatorio ilegal 17 34.7%
E;cc:)ill(i%?gae: de aseo/contencion de necesidades 6 12.2%
Celda sin luz 0 0.0%
Otras privaciones 3 6.1%
12. HUMILLACIONES 19 38.8%
13. AMENAZAS 28 57.1%
Amenazas 24 49.0%
Simulacros de ejecucion 6 12.2%
14. TECNICAS PSICOLOGICAS 15 30.6%
Firmar confesiones falsas 4 8.2%
Informacion contradictoria 0 0.0%
Datos para confusion 0 0.0%
Beneficios por colaboracion 4 8.2%
Informacion falsa 3 6.1%
Comportamiento violento vs. Benevolente 9 18.4%
Sentimiento de culpabilidad 1 2.0%
15. TABUES 2 4.1%
16. PACTICAS FORZADAS 0 0.0%
Obligar a torturas 0 0.0%
Falta de ayuda a otros 0 0.0%
17. PRESENCIAR TORTURAS 8 16.3%
Ver torturas a otros/as 1 2.0%
Oir torturas a otros/as 7 14.3%

6.- Conclusiones y recomendaciones

De conformidad a la informacién obtenida en esta investigacion, se pueden
establecer de forma sintética las siguientes conclusiones:

1. Entre 1960 y 1978, son numerosos los casos de personas detenidas que
denunciaron torturas y malos tratos en sede policial por parte de las
fuerzas de seguridad, Policia y Guardia Civil en Navarra.
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Esta conducta fue reiterada en el marco de la represion a los disidentes
por cuestiones de caracter politico, empleando para ello una
metodologia equivalente en la tipologia de la tortura y/o malos tratos en
muchos casos.

Las denuncias formuladas en la época, no tuvieron ninguna
investigacion eficaz por parte de los tribunales de justicia. En aquella
época, los reconocimientos forenses a los detenidos o no existieron o
fueron insuficientes y carentes de garantias.

Distintas autoridades en la época, denunciaron publicamente los hechos,
alcanzando una repercusion de caracter internacional.

En la investigacion llevada a cabo se constatan un total de 204
expedientes o casos de los que se han descartado 35 por falta de
documentacion suficiente hasta el momento.

Por tal motivo seria deseable ampliar este estudio y dar a conocer los
resultados obtenidos al objeto de que pueda sumarse mas informacion
en todos los casos y que incluso puedan incorporarse otros nuevos.

Paralelamente a la investigacion llevada a cabo, se ha obtenido otra
informacion que se corresponde a los afos siguientes a 1978, por lo que
seria necesario analizarlos para comprender las dimensiones reales de
estas conductas que se reiteraron en el tiempo y en el ambito de
Navarra.

Los modelos de transicion basados en el olvido no sirven para reparar a
las personas perjudicadas por graves vulneraciones de derechos
sucedidas en el pasado. Como constata el presente estudio, el
reconocimiento de las victimas de la ultima etapa de dictadura franquista
(1960 a 1978) y la recuperacion de su memoria continla como “una
asignatura pendiente” en democracia. La aprobacion de medidas
legislativas como la Ley Foral 16/2019 vienen a paliar ese déficit.

Los plazos de desarrollo del presente trabajo y la financiacidbn nos
colocan ante una investigacion inacabada que sigue generando
informacion a fecha de cierre del presente informe. Seria conveniente
impulsar el desarrollo de un proyecto mas extenso, que abarque el
periodo completo desde 1960 hasta 2014. Ampliar el rango temporal,
incrementar el universo de casos, sumar y analizar de forma conjunta
toda la informacion obtenida, permitiria comprender de forma adecuada
las dimensiones reales de estas conductas en el ambito de Navarra.
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Muy Sria Mio/a;

Por medio de la presente carta le hacemos
caber & Inghiufo Vasco de Criminologia de la
UPVY, por encargo del Gobemo de Mavamra,
exta llevando a cabo una invesfigacion sobre la
torfura  denominada "PROYECTO TORTURA
PROIEKTUA 1960-2016"

Trag la conversacion telefonica mantenida con
un miembro de nuestro equipo investigador, ke
comunicamos que deseariamos incorporar la
informacion sobre su caso a nuesira base de
datos, con su consenfmiento.

Es por ello que junto a esta carta le emdamos
un Docurnento Informative para que conozca
con mayor detalle la invesfigacion. Adjuntamos
también otrog fres documenios denominados
Consentmiente fformado, Declaracon jurada y
Encuesta; una vez leidos y cumplimentados, es
importante nos los remita firmados por comen
postal en el sobre que se adjunta.

Entre laz cusctionas que ge e plantzan en &
Conzentimients Informado ke preguniamos s
estara dispuesin/a a que su tesBmonio sea
grabado. Si marca esa cagilla, nos pondremos
en contacto telefonico con usted para Bevar a
cabo la enfrevista.

En fodo caso, & necesita mas informacion,
puede ponerse en contacto con nosotrosias en
el 943 01 &3 81, por comeo electronico en la
direccion fprtyrgproickiug jvaclrci@ehu cus, ©
dirigiendoze en persona a la sede el Instifuto,
sito en Donostia, Centro Carloz Santamaria,
Plaza Elhuyar 2.

A la espera de sus noticas, nos despedimos de
usted enviandole un cordial saludo

En Donosfia, @ 15 de enero de 2019

Jaun/andre agurgartia;

Gutun  honen  bidez jakinaraz nahi dizugu
EHUko Krminologiaren Euskal Institutuak
"TORTURA I[KERLAN PROIEKTUA 1960
2016" izeneko kerlana ari dela burutzen Nafa-
rroako Gobemuaren eskariz.

Gure lankidearekin telefonoz hitz egin zenuena-
ren harira, zure torbura kasuan buneko informa-
Zica gure proiektuan abxiki nahi diogula jakina-
razi nahi dizugu .

Informazic hor gure datu basean saru ahal
izateko zure baimena nahi genuke. Horretarako
guiunan atxikita doakizun dokumentuan ikerke-
tan buruzko argibideak eta xehetasunak difuzu.
Beste hiru dokumentu ere bidalizen dizkizugu
Baimen Informatua, Zinpoko Atorpena ota in-
keda izenckoak. Arren eskatzen dizugu doku-
mentuak arrefaz rakur ditzazun eta, zure ados-
tasuna adierazieko, behar bezala bete eta si-
natu ondoren, posta amuniez  bidali
Baimen hometan galdetzen dizugu, besteak
bezte, ea prest zauden zure tecfigantza graba-
tua izan dadin. Baielz erantzuien badiguzu,
tedefonoz deituko dizugu adosteko ekamizketa
noiz grabatu.

MNolanahi ers, argibide gehizgo behar baldin
baduzu, jam gurekin harremanetan:
Tedefonoz: 343 01 83 81,

e-mailez: forfuraproiskiua ivac-kreifehu eus
edo Institufuaren egoitzan bertaratuta: Carlos
Santamania eraking, Elhuyar plaza, 2, Donostia.

Zure erantzunaren zain adeitasunez, zan ondo!
Hurrena arte.

Doncefian, 201 %o urtarrilaren 15ean

GIPLUZHOAKD CAMPURA NCAMPUS DE GIPLUZKOA,
Centrn Carics Santamaria Zenioa

Eshuyar, 2.

200118 Donostia § San Sebastian

T: 34 943 (7486 | F: 34 943 017474

TORTURAREN WERKETA PROIEETUA PRO-
YECTO INVESTIGACION TORTURA

T: 843 01 83 81 [ ipdtyraproiskiug ivac-kreifehues
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DOCUMENTO INFORMATIVO

presente investigaciin “Proyecto de Investigacion sobre la Tortura™ la realza el Instituto

Vasco de Crimimologia — Kaminologiaren Euskal Institutua de la Universidad del Pais Vasco
{UPV-EHU) a solicitud del Servicio de Memoria y Convivencia del Gobiemo de Navarra, y bajo la
direccion del profesor Francisco Etkeberna, Médico Especialista en Medicing Legal y Forense.

El objetivo general del proyecto responde a la necesidad de realizar un estudio cientifico que nos
acermue a la realidad objetiva del fenomeno de la tortura en nuestro contexto. Clue permita
asimizmo, adoptar las medidas de reconocimiento y reparaciin que s2an necesanias y plausibles
a la luz de las conclusiones de este ectudio

1.-

2.-

TORTURAREN

PROYECTO INVESTIGACION TORTURA
T: 843 01 83 81 / pryraproickiya ivac-kreifehues

LA METODOLOGIA EMPLEADA

Para realizar una aprxmacion global a la dimension del problema se elaborard un censo de
denuncias judiciales o sociales de tortura del penodo de tiempo comprendido entre 1960
2014. Con la informacidn contenida en esa base de datos elaborada al efecio, se realizaran
analizis epidemiologico de la incidencia de tortura. Se tendran en cuenta datos como: época
de detencion, sexo, edad, provincia de detencion, motivo de detencion, situacion legal tras la
detencion y cuerpo policial que realizo el arresto. Asimismo, se entrevistara a los interesados,
procediendo a grakar en video el tesfimonio a agquellas personas que no fengan objecion.

En una segunda fase, sobre la base de documentacion judicial obranie en los expedientes
judiciales, =& realzara un abordaje estadistico sobre métodos de torfura en relacion a
vanables demograficas, procesales y ciminologicas

En tercer lugar, sobre una muestra aleatona de casos, se realzara un abordaje pericial de la
fiabilidad de la denuncia, con la aplicacion del Protocolo de Estambul. Con ello, se pretende
valorar la consistencia entre los datos del examen médico y psicologico y las alegaciones de
malos tratosfiortura de |3 persona examinada.

Finalmente, e llevara a cabo un estudio especifico sobre un grupo de representativos,
utiizando a2 técnica de la entrevista en profundidad. Se tratardn cuesfiones como:
caracteristicas de la tortura sufnda, género, marco legal, grado de investigacion judicial o
sentencia, tpo de detenciones, entre otros.

REPERCUSIONES NEGATIVAS EN LAS PERSONAS PARTICIPANTES

El equipo preve que, en alglin caso, se pueda dar una descompensacion psicologica de la
persona. Enfre los profesiomales que participan en la investigacion se encuentran
especialisias conocedores de esta psicopatologia, que seguirdn fodos los protocolos
establecidos para que eso no suceda. Si llegara a detectarse algin desequilibrio o alguna
demanda por parte de los sujetos, se offecerd apoyo terapéutico gratuito segin demanda y
valoracion diagnostica.

GIPLIZXOARD GAMPUSA NCAMPUES DE GIPUZNOA
IKERKETA PROIEKTUA Cowiber st Gumtumeio Zenion

Exhuyar, 2.

0018 Donastia ! San Sebastiin
T: 38543 07486 | F- 34 543 017474
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3.- DERECHOS DE LOS Y LAS PARTICIPANTES

Las personas que muestren su conformidad a parbcipar en el estudio tienen derecho a
revocar en cualquer momento el consentimiento otorgado, sin fener que dar explicaciones y
zin que ello les suponga ningln perjuicio. Una vez haya finalizado el proyecto tendran a su
dizposicion toda la mformacian relativa a los resultados obtenides en el mismo, respetando la
confidencialidad de oiros partbcipanies.

La participacion en esfa investigacion no sera remunerada. Dejar de responder alguna o
todas las preguntas que =e planteen, no tendra consecuencias.

4. CONFIDENCIALIDAD Y CESION DE DATOS

Los dafos personales que le solictamos tienen como objetvo la realizacion de actividades de
investigacion; esta informacion sera exclusvamente, gestionada por la UNIVERSIDAD DEL PAIS
VASCOEUSKAL HERRIKO UNIBERTSITATEA y por las y los investigadores designados para
la ejecucion del proyecto y le sera aplicado el tratamiento de conformidad al articulo 6.1.3) del
Reglamento Europeo de Proteccion de Datos, dnicamente en el marco especifico de éste
proyecio de investigacion

Sus datos podran cer cedidos a GOBIERNO DE NAVARRA, DIRECCION GENERAL DE PAZ,
CONVIVENCIA Y DERECHOS HUMANOS.

Puede ejercitar los derechos de acoeso, de acceso, supresion, rectificacion, oposicion, limitacion
del tratamiento y portabilidad enviando una peticidn a ded@ehu sus

Tiene a su disposicion informacion adicional sobre este tratamiento en

hitp-ifwww.ehu eusbabestu & informacion completa en hitp:llgo.ehu eus/CZTINN34

En todo caso, puede solicitar la anonimizacion de sus datos o imponer otras restricciones gue
consideren oportunas, debiendo hacer constar estas, de forma expresa, en la Hop de
Consentimiento Informado.

5.- INFORMACION DIRECTA
En el supuesto de que necesite mas informacion, puede ponerse en contacto con los
miembros del equipo investigador, a fravés del telefonc W43 01 B3 81, por email
forturaproiekiva vackreiiehues, o personalmente en la sede del Insttuto Vasco de
Crminologia, sito en Donostia, Centro Caros Santamaria Zentroa, Ehhuyar Plaza, 2 - 20018

GIPLUEXOAND CARMPUEA NCAMPUE DE GIPUZNOA

TORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA Gerirn Gari E‘m“;z"u,:r“;
PROYECTD INVESTIGACION TORTURA 2018 Donastia ! San Sesastian
T: B43 01 83 81 [ pduraproiekiyg ivac-kreiffehyes T: 34 543 D17486 | F: 34 543 017474
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KRIMINOLOGIAREN EUSKAL INSTITUTUA
INSTITUTD WASCD DE CRIMINOLOGLA

CONSENTIMIENTO INFORMADO. HOJA DE CONSENTIMIENTO

Momibre
En a

Que participo de forma volurtaria en el “Proyecto In-
vestigacion Tortura™ redizodo por el Instituo Vasco
de Criminclogia — Kriminologiaren Euskal Instufua de
la Universidad del Pais Vasco (UPV-EHU), bajo la &
reccion del profesor Francisco Eieberda, Medico Es-
peciglizta en Medicina legal y Forense

Qus he recbido por parte de

cipal ez realizar un estudio cientifico =obre la forura y
malos traios en la Comunidad Foral de Mavarra entre
1960 y 2016,

Los dafos perconales que me coliciian  Genen como
objetivo exclusivamente |a realizacion de acividades de
investigacion; esta informacidn cerd gesfionada por la
UNIVERSIDAD DEL PAIS VASCOEUSKAL HERRIKO
UNIBERTSITATEA y por las v los imvestigadores desig-
nados para la ejecucion del proyecto y &2 les aplicara &
tratamiento de conformidad al articulo 8.1.2) del Regla-
mento Europeo de Profecdon de Dafos, Gnicamente en
&l marco especifico del sefialado proyecio de invesiga-

Cﬂmmd&mﬂmd&m supresion, recfificacion,
oposicion, limitacion del ratamiento y portabilidad en-

viando una peficidn a peticion a dedi@ehu.eus.

Se me facilita informacion adicional sobre ecte frata-
miento disponible en Jharerw ehu cusbabesiu e in-
formacion completa en hitp:igo.ehu eus/CITINN3

82 me garantiza que =3 informacion no serd ufilizada
para ofros fines que kos relafivos a la defensza y preven-
cion de los derechos humanos.

(ue he =gdo informadofa de bos aspectos de conliden-
cialidad

Informante por parte del IVAC-KRE]

TORTURAREN IKEREETA PROIEKTUA
PROYECTO INVESTIGACION TORTURA
T 543 01 83 81 orturapmiekiua hac-Areshehu. eus

con DI

DECLARO:

[[] Mo tengo inconveniente en que se pueda grabar mi tes-
fimonic en video.

[[] Mo tengo inconveniente en que se pueda grabar mi tes-
fimonic en audio.

[] No tengo inconveniente en que s¢ pusda ulllizar |a do-
cumentacion médica y judicial obramte en mi expedients
para eu archivo y analisiz cientifico.

[J] En caso de ser requerido, no fengo mconwvenicnte en
pariicipar en el protocolo de Estambul.

Mis datos e informacion seran cedidos a GOBIERNO DE

MAVARRA DIRECCION GEMERAL DE PAZ, CONVIVEN-

ClA Y DERECHOS HUMANOS sin fransferencia intemacio-

nal y para su uso en el marco de la defensa de los derechos

Fumiamoe:

] Con mi nombre y apelidos
[] Sin mi nombre y apellidos

En €l censo de wichmas de fortura no tengo inconveniente

que mis datcs APAREZCAN en el mismo:
[[] Con mi nombre y apelidos
[[] Sin mi nombre y apelidos

En cazo de necesitar mi informacion para presentaria en

otres ambitos £ean estos de investigacion o ante organiza-

ciones 0 instituciones de derechos humanos, doy congent-
miento para que s2 utilice la misma:

[] Con mi nomibee y apellidos

[] Sin mi nombre y apelidos

Mo tengo incomveniente en que mis datos pusdan ser wfili-
zadmumlasmg:enl&ereslnmmﬁ

El la declarante

GIPLZNOAND CARMPLUEA NWCAMPUE DE GIPUZNOA
Centro Carics Esntsmaria Zentoa

Ehuyar, 2

1B Donostia ! San Sebastiin

T 348543 0746 | - 34 543 017474

Instituto Vasco de Criminologia

68



MEATLATERD

v EKaINTAELN
CALFLER
(AR E L]
Urniwsiidag Fimbisd Hesribie FXLELERCAS
ol Pika Y [LET PSS 1T - A0 AL
BAIMEN INFORMATUA
lzena

* Euskal Hemiko Unibertsitateko Kaminologiaren Euskal
Inctitutuak aurrera daraman “Toruraren ikerketa-
projekiua® izeneko ikedanean nire borondatez parie
hartzen dudala; jakinda proéekiua Nafarroako Gobemua-
ren Memora eta Bizkideza Zerbitzuaren bidez eqginiko
dokiore efa Lege ela Auzitegiko Medikunizan ocsagie
espedalisia denak Zuzentzen duela.

. .k proiek-
fuaren nbnnamuaeman:inh]aaiem—m Mafarroako
Foru Erkidegoan 1980 eta 2014 bifartean zandako
torfura eta tratu txarren inguruko azterketa Zientfiko bat
egitea dela lanaren helbury nagusia.

* Eskatu zaizkidan datu perizonalak, soilik, ikerketa
jerduerarako erabiliko dira etz informazio hor UNIVER-
SIDAD DEL PAIS VASCO/ EUSKAL HERRIKO UMI-
BERTSITATEAK eta honek proickiua bideratreko izen-
datutzko ikerarek kudeatuko dute Datuak Babesteko
Ewrcpako Eregelamendu Orokorraren 6.1.a) artikulua-
ren arabera, aipatutako ikerkefa proiekiuaren espamu
berezian bakarrik.

* Jakinaren gainean nago eskubldea daukadala nine
datuak eskuratzeko, aldatzeko, mugatzeko edo baloga-
betzeko. Eta, horetarake, gdod@ehycys helbidera
eckaera egin behar dudala.

+ Jakinaren gainean nago datuen ratamenduarn buneko
informiazio gehigarmia hitofw ehy ez Eabesty helbi-
dean dudala eta informazio osoa hemen:
biteoieo chy cuc/CITI0NGS

IVAC-KRElren informatzzilea

KRIMINOLOGIAREN EUSKAL INSTITUTUA
INSTITUTD WASCD DE CRIMINOLOGLA

NAN
ADIERAZTEN DUT:

+ Bermatzen zait informazio hon erabiliko dela soilik gza
eckubidesen prebentzio efa defentzarako helburuarekin.
+ Konfidentzialiasunan buneko zeharipeunel bune
informatua izan naizeda.

O Ez dut arazorik nire testigantza bideoan har-ua
izateko.

O Ez dut arazorik nire testiganiza audioan har-fua
izateko.

O Ez dut eragozpenik nire espedientsan dagoen
dokumeniazic mediku eta judiziala arbobatu
edo kerketa zienffkorako erabilia zateko.

O Ez dut eragozpenik, behar izanez ger, lstan-
buleko protokoloan parte hartzeko.

Torturaren bikfimen eroldan, azaldu nahi dut
O Nire izen-abizenckin
O Nire izen-abizenik gabe

Baimena ematen dut, behamezkoa gero, nif
buruzko imformazica erabilia izan dadin giza eckubideen
alorreko bestelako lan eremu edo erakundestan:
O Mire izen-abizenekin
O Nire izen-abizenik gabe
O Ez dut inolako eragozpenik ikerlan honetan
nire datuak erabiliak zateko, honako egoeretan
sallbu

Deklaratrailea

GIPLZNOAND CARMPLUEA NWCAMPUE DE GIPUZNOA

Centro Carics Esntsmaria Zentoa
Ehuyar, 2

1B Donostia ! San Sebastiin

T 348543 0746 | - 34 543 017474

TORTURAREN IKERKETA PROIEETUA
PROYECTO INVESTIGACION TORTURA

T 543 01 83 81 orturapmiekiua hac-Areshehu. eus
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hu TORTURARI BURUZKO IKERKETA

Univeraldad del Pars Wasoo -
Cugkal Herike Unitstsilalug INVESTIGACION SOBERE TORTURA
1960-2014

The Univereity of the: Besgue Country

Instituto Vasco de Criminologia
Kriminologiaren Euskal Institutua

e aJaunaklAndereak
ceeeeeeeneee. . torturatua izan zela

jasota geratu dedin, ondorengo dokumentazioan adierazia dagoen bezala.

Zinpeko aitorpena egiten duen honako NAN zenbakia..........................
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e HEZFMATES
tﬂ? DIkARRLIN KRIMINOLOGIAREN EUSKAL INSTITUTUA
s INSTITUTO VASCO DE CRIMINOLOGIA
Lurkam el Fuedisl Heirbas S8 L
Al Faka assa Liiartsiaieg (RIS JREH S Lh

ENCUESTA SOBRE TORTURA Y MALOS TRATOS

Momire y apelido del afectadofa; .
N® DNl © pasaporie:
Genen: OH Oom
Lugar de nacimiento. Direccion actual:
Provincia: Calle: |
Pobdacion: Poblacion
Fecha de nacimiento: Codigo Posal:
N® Teléfono:
e-mall:

N° OE DETENCIONES CON EPISOMOS DE MALDS TRATOS O TORTURAS snumes s s o oo ey

Pobdacion de |a detencidn:

Fecha de detencion:

Lugarde detencion © O Trabajo O Calle O Domiclic O Ofro
Resposable detencion : O GC OPM O Otro

Lugar de tortura
Dwracion detencion en dias O Comunicada O Iincomunicada
Situacion tras la detencion: [ Prigion O Libertad con cargos

O Libre tras pasar a disposicion judicidl O Libre sin pasar a disposicion judicial

TorturasMalos fratos: O Si O Mo
Responsable: OGC OPN  OP. Municipal O Ofro
Momenio en que sucede: [ Momento detencion [ Traslados [ Periodo detencion O
Tipo de tortura o maltrato O Fisico O Psicologico
Megaciones [ Ba OEz
Ante quien ze alegaron [ Forense  OlJuez OPrensa O Denuncia Judicial

GIPLUEXOAND CARMPUEA NCAMPUE DE GIPUZNOA

TORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA Gerirn Gari m""";‘z'u,:r“;
PROYECTO INVESTIGACION TORTURA 2001E Donastia / San Sebastian
T: B43 01 83 81 [ pduraproiekiyg ivac-kreiffehyes T: 34 543 D7486 | F: 34 543 017474

Instituto Vasco de Criminologia
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KRIMINOLOGIAREN EUSKAL INSTITUTUA
INSTITUTS VASCO DE CRIMINCLOGIA

Lntkaet sl Fusksl Hrirkez b Fraia,
Al Faka assa Liiartsiaieg (RIS JREH S Lh

TORTURA ETA TRATU TXARREN JEHAZTASUNAK

Golpes en: (Otras tacnicas
O Cabeza 0O Asfixia/Bolka
O Organos genitales O Bafiera
O Otfros donde O Blectrodos
Con que: O Quemaduras
Privacidn: O Estrég climaticn [camibio buzos de mper)
O Comida O Ruidos constamtes
O Suefio O Gritos
O Agua O InsuitosHumillaciones
O Impedimento de vision O Tirones de pelo
O Tratamients insufcente de enfermedades O Interrogatorios constantes
0O Ofroe 0O Agresion con luz
Agotamiento: O Agresion con sonido
O Plantdn {de pie durante largo fiempoa) O Higiene inswficiente de la celda
[ Ejercicios fisicos extenuantes O Impediments para a higiene personal
O Poshuras anomalas O Policia buenoimalo
Torura sexual: O Escucharipresenciar actos de tortura
O Humillacion sexual verbal O Aprendizaje de declaracion.
O Desnudez forzada O Provocar sentimientos de culpabiidad
[ Posturas humillantes O Realizar actos incongruentes (caskr._
O Tocamientos O Recbir ofertas de colaboracion
O Introduccion de objstos por O Proporcionar informacion falsa praicin
vagnalano e amigas, musre o erfemedad de familiares)
O Golpes en Organos genitales
O Ot SECUELAS: [ Fisicas [ Peicologicas
Amenazas: Especificar secuelas ylo ofras cuestiones que
O De muerte considers relevantes:
O De tortura
O De violacion

O Simulacro de gjecudion
O Contra familiares o amigos
Qu renazn?

Conbm quien?

0O Otra

Firma:

GIPLEEXOAKND CAMPLUEA MCAMPUE DE GIPUZROA
TORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA Geniro Cartos Santamarta Zenima
PROYECTO INVESTIGACION TORTURA

T: 843 01 83 81 / pryraproickiya ivac-kreifehues

Exhuyar, 2.
20018 Donosta / San Sekastiin
T: 34 943 D17486 | F: 34 943 017474
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Anexo Il.
Ficha de Recogida de Datos

%
Rty MORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA | PROYECTO INVESTIGACION TORTURS
iy 3 13602016
ALY
Datu Pertzonalak / Datos Perzonales Registro de identificacion 208/

1. Abizena / Apellido 1 | | manom [ |

2. Abizena | Apellido 2 | |
Izena | Mombre [ |
Jaioteguna / Fecha de nacimiento | |
Jaioterria / Lugar de nacimiento | | [ |
Bizitokia [ Vecindad | | [ |
Egoera Zibila | Estado Civil | | [0 Gizona I Hombre () Emakumea / Mujer |

Lanbidea / Profesion | |

Observaciones | |

Fuente principal [ |
Anonimizacién [CBANSI CEZND |
|CJ Testigantza Idsizita I Testimonio [ Testiganizaren bemespsana | Raticacion del ] Balmen Informatua | Consantimients |

Restricciones consentimiento | |
Datu Orckorrak / Date: Generales
APARTADOD A: DATOS GENERALES

Ario Hechos |:| Detencion en régimen de incomunicacion |:|
Duracién detencion | | Horadetencin [ | Fecha detencion [ |
- .. |00 Propaganda ilegal O Comportamientos sin actividad violenta
Motivo detencion [ Asociacidn ilicita O Delincusncia comiiin
] Pertenencia & banda armada O otros
[ Colaboracién con banda armada
] Sabotajes {kale borraka)

M® diligencias judiciales | |

Funcionario [ Policia Nacional O Militar [ Policia Francesa
O Guardia Civil O Ertzaintza O otra Policia

Lugar detencign | | |
Lugar de tortura | | | |
Situacion | tras la detencion

[ Libertad sin cargos (sin pasar a dispasicién judicial) O Prisiin comunicada

[ Libertad sin cargos (tras pasar a disposicién judicial)

[ Libertad provisional (con flanza uw otra medida)

[ Prisién incomunicada
Situacion procesal (fras el juicio/actual si no ha habido juicio)

[] Absuelto [ Cendenada

[ Mo fus procesado [ En curso sin haber sido procesado todavia

[ Procesade pendiente de resolucidn [ Archive de la causa

[ Sobreseimianto provisional O Induitado/ Amnistiado

Alegaciones de malos tratos /tortura |[JBAI S SI (O EZ / NO
Denuncia judicial por malos tratos / tortura [Oear/s1 OEez/mo

Consecuencias medicas y psicologicas de la tortura [ Musdis [ Tratamianto
O Htﬂ:ﬂtllm [ Tratamianto
Elementos de prueba [ Tratamiento
Documental [OPrena [ Publicacid [ Dlligencias |
Testifical [ Testimonio [ Testimonio [ Testimonio direcio
Pericial [O inrormes [ Informes L] informes

Instituto Vasco de Criminologia
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APARTADOD B: TESTIMONIOS [DENUNCIAS JUDICIALES O PUBLICAS)

METODO DE TORTURA
Tortura Fisica

e -
GnlpE%{Einhumlﬂln {InnquE::‘“E: E ﬂﬂfﬂd
[] Tirones de pelo 5 Listin o simils
T [] Du:ﬂ:n::l‘n pr-ur &l detenido
Donde |[[J Cabera-cara [ Genital-anal
[] Cuella [] General en todo el cusrpo
[] Espalda [] Mo especificada
[] Térax-abdanen [ En zonas sensibles (heridad, enfermedads
[] Piemas
[] Brazos
Técnicas Agotamiento ||:| Plantan [] Exisnuacion [ Posician andmaia, [ Flexiona |
Técnicas Asfixia [OBaner []Bolsa []Ovstruccionboca-  [] Ot |
Electricidad Quemaduras

Est Climatico |0 caler [JFio [ Humedsd |

Ruidos constantes

Polro

Otras torturas fisicas
Ecnicas de privacion

Aaresiin conuz
Técnicas de abuso con drogas

Sanduich

Privacidén De Agua

Privacidén De Comida

Privacidén De Suefio

Contencidn Necesidades Fisioldg lcas
Falta Facilidades Para Aseo
Impediments Vision
Sobresstimulacién Mondtona
Tratamianto Insuficiente Enfarmedades (incluye Privacidn Gafas, Pritesis,...)
Interrogatorio Degal

Maniobras De Desorientacidn
Higiene Deficiente Del Local

Calda Sin Luz

Otras (especificar)

OOOOOOCoOCOCOOoad|=

-

ortura Sexual

Golpes En Region Genital
Electrodos En Region Genital

[] Ser Farzade A Masturbarss
[] Farzada A Ver Tortura Sexual De Otros

Intreduccién Dbjetos Por Ano
Desnudez Forzada
Humillacién Sexual Verbal

Introduccidén Objetas Por Wagina [ Otras (ser Forzada A Asumir Posiciones Humillantes...)

Tocamientos-caricias
Amenazas [[]De Ejecucién [ otro Tipo De Ameanaras
[] D& Tortura [] Mo Especificadas
[] Contra Otras Personas (Zcuales?) [] Sinulacro De Ejecuciin

[0 Humillaciones - Insultos
[ De Wisdacidn

Técnicas Coaccion

[] Presanciar Actos De Coaccidn

[] Dir Acbos De Tortura

[] Participacién Forzada En Actas Tortura
[] Falta Posibilidad Ayuda A Otros

[] Actos Incongruentes Situaciones De Elecciin Imposible, Gritar Viva La G.c., ...
[] Demanda Obedienca Claga
[ otras {p.e.:inducir Sentimientos De Culpabilidad)

[] Firmar Confesiones Falsas Aprendizaje Confesibn, Inculcar Lo Que Debs Decir Al Juer, Abogado, Médico...

Técnicas Comunicacion

[] Toda Respuesta Da El Efecto Opuesto

[] Tortura Tanto Si Coopera Como Si No

[] Policia Bueno / Policia Malo
nformacidn Contradictoria

[] Mensajes-i
[] Informacidn Falsa {ej. Traicién Por Los Propios, Detencidn Famillar, Muerte O Enfermedad Familia...)
[] Dtorgar Beneficios Por Clertas Conductas (&j. Colaborador Con G.c, Libartad Si Canta...)

[] Otras
[] Datos De Confusitn. La Policia Usaba Capucha
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FORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA [ PROYECTO INVESTIGACION TORTURE

BT
Tl vadn Vs dr
———— 1960-2018
b ritden

APARTADO C: INFORMES MEDICO FORENSES

N® de informes medico forenses

| |
N* de informes ofros médicos | |
| |
| |

N® Informes médicos de confianza

N® de informes con malos tratos

Valoracion global malos tratos [15i {con ne vale) [ Inconchyente (Mo indicado o ambiguo; todos)
Métodos de tortura 1 Mo {todos) [ Mo + inconcluyente
Tortura fisica ||:|nnpa [ Electricida [ Ofros métodos de viclencla
Térmnicas agotamiento |1 Planton [ Extenuacian [ Poaicion andmala, [ Flaxions
Tecnicas asfixia |[OBafer []Bolsa [JObsiruceldnboce- [ Ofro.

Maltrato psicolégico [0 Amenaz [ Dtros |

Tortura sexual O Faie [ Paicolegle [ Desnudaz
Sintomatologia fisica maltrate [O= O Ho [ no indicado | |
Simtomatologia psicologica maltrato
[T 8i: aneledada r [ 81 otra sintomatologla (Ko [ No indicado
Signos violencia maltrato [T 81 (W] [ Mo inefiesdo [ Mo
I |
Exploraciones complementarias [0 8! O Ho [ No indicado [ Mo
I |
Conclusiones
[ Ala consisiencia Nelca yin O Ho
[ Posible consletencia, pero datos O Loa Informes no aportan datos

APARTADO D: OTROS INFORMES MEDICOS

Fuente de la informacion |

Alegaciones malos fratos  [JBAll [ EZIND |

Metodos de Tortura TET=ATT |
Torhura fisica |_ |
Térnicas agotamients |1 Planion_[] Extenuacion L] Posician anamala, [ Flaxions
Técnicas ashixia |0 Baner [ Bolea [ Otstruccion boca- O oro._.

Maltrate psicologico [ Amenaz [ Olros

Tortura sexual ||:| Flalc []Pseicolégie [ Desnudaz |
Sintomatologia fisica |O si (pescribir) O Ne [ No indicada | |
Signosde violencia |O si (describir) [0 No exploracidn [ No indicade [ No

Sintomatologia psicolagica

|0 5i: ansiedad / nerviosisme [ Si: otrs sintomatologis (eapecificar) [T Ne [ No indicads

Exploraciones complementarias [0 Si (Desecribir) [ No exploracién_ [] No indicads [ No

Conclusiones

[] Alta consistencia fisica y/o dinica O No consistencia
(] Posible consistencia, pero dates insuficientes [ Les informes no aportan datos relevantes

APARTADO E: ALEGACIONES DE VULNERACION DE DERECHOS COMUNICADAS AL JUEZ

Alegaciones MalosTratos |51 CONO []Inconcluyente (No indicado o ambiguo)

Métodos de Tortura [OBAr /ST OEZ/ND |

Tosrtura fisica [0 Golpe [J Elecirickia [ Otros metodos de viclencla

Técnicas agotamiento [T Pianttn [T Extenuscion [ Poalclan andmala. [ Flexione

Témnicas asfixia [0 Baner [ Bolsa [ Obsfruccion boca- [ otro._.

e - _ e ———



FORTURAREN IKERKETA PROIEKTUA [ PROYECTO INVESTIGACION TORTURE

—:._-—-.':'— 13602016
raciEmy
| Testifical abogade de oficio [JBAll_DEZIND

|[OBall O EZIND
[ EZIND

[OBair O EZrno |

Testifical policias
Testimonio de documentos [0 BAIL

Pericial de otros especialistas médicos

| Testifical médico forense

21 PARTE: JUICIO Y SENTENCIA
i5e produce archivo de la causa?

Razones del archive de la causa
[OBali QO EziND |puicia|5 [OBalr  Oezino

IO Ball O EZINO |

Se formula acusacion contra: ellla instructor
[OBall O EZINOD | me |

Delito por el gque se le procesa. Art. |
[C] Absolutoria  [] Condenatoria |
I

Delito por el que se condena [Art.)

Acusados identificados

Sentencia firme

Pena [condena de carcel en meses)

Participacion

|0 Autor [ Participe - inductor (Art. 28 CF) [ Participe - cooperador necesario (Art. 28 CP) [ Participe - complice |
D EZIHD |

Reparacion [ Ball

Fecha Sentencia |
3% PARTE: SITUACION FINAL DE LOS PROCESADOS

Situacion final de la persona |

N* personas absueltas :l N® personas condenadas :l

N* personas no procesadas |:| N*® personas con proceso en cursoc |:|

Kasuaren laburpena / Resumen del caso

Frogaren elementuak/ Elementos de prueba

DOCUMENTAL
Tipo docuemental  fexto, pdf, imagen Fuenie
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